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quod ens communissimum etc. The same title is repeated, nearly in 
the same words, not only by Shirley (Catalogue, p. 2) but also in 
the Tabulae Codicum, vol 2, s. n. 4307. In Denis' notice, it may 
seem strange that absque titulo is immediately followed by so precise 
& description of the heading: De Ente Particulari. Yet it does not 
follow that the heading is of Denis' invention. It is true that we 
find no title upon fol. 190', where the work begins; but at the top 
ff. 193 and 194 we read an abbreviated title as follows: d' ente pnl. 
This accounts for the heading; but the abbreviation has certainly 
been hitherto misread. We can no more read pti as particulari, 
according to the rules of palaeography, than we can deny that the 
contents of the work relate to the praedicamenta. | have therefore had 
no hesitation in reading De Ente Praedicamentali as the true title 
of the work. 

We see that the marginal notes are not without a certain 
significance, They have been of use, not only as regards the preceding 
question, but in determining the right place of the work in Wyclif's 
philosophical series. At the end of De Compositione Hominis (a separate 
work, as is well known), there follows on f. 158 (in red ink on the 
top of the page 1): 


Incipit fctatg p'mg Lib' p'mg d'ente ig; — Ca"p'm 
which is the first part of the first book De Ente (Shirley, p. 2, N9 8, 
Book I). The same heading is also on the following pages but divided, 
so that half is on each page. The following diagram will explain these 
details yet more clearly: 


F. i58 F.159 


Tractatus p'mg LIS phbpul | Y deare Ajo. Ca*p'm 


and so on until f. 167', where Tractatus Primus comes to an end, 
and a note in red ink, evidently by the same hand, says: Expliciz 
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(p. 2, N* 8, Book I, 4), although he has read circa for contra. This 
treatise ends at f. 190; it is perhaps incomplete, as the desinit of 
the Vienna MS. (saltem si deus vellet, non superflueret) is not in 
agreement with that of Shirley, 

Here we come to the critical point of the whole question. De 
Ente Praedicamentali begins on f. 190', and on 193' and 194 we read: 


F. 193 


d'ente iom —— tctato pmo q'nto I-p'o d'ente pnii. 


This heading, taken together with the former ones, completely 
decides the following points: 

1. That this treatise is the fifth by order of the different works 
of which the series begins on f. 158 of Shirley's Cod. 4307. 

2. That they are all parts of one great whole: De Ente in 
Communi; i, e. of the first book of the Summa. 

3. That the treatise on f. 185, though not provided with a 
separate heading, is obviously the fourth by order. 

4. And that the treatise De Ente Praedicamentali is not, as has 
been hitherto believed, a distinct work, but an integral part of the 
book De Ente; that is, the fifth division of the first book; and there- 
fore the treatises numbered 5 and 6 by Shirley (p. 3), vig. De Uni- 
versalibus and De Tempore, are really the sixth and seventh parts 
of the work. 

The question follows, how far this view is borne out by the MS. 
of Trinity Coll. Cambridge, B. 16, 2 which Shirley calls the *MS. of 
the whole work except the prologue of I. Tract. 6"; whether it merely 
bears testimony to the text of De Ente Praedicamentali, or has more 
lacunes than those mentioned by Shirley; in a word, whether the 
fifth treatise is or is not completely wanting. 

By the friendly services of Mr. Matthew, my fellow-worker of 
the Wyclif Society, I have been enabled to ascertain that the MS. is 
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assigns it is not accidental; it is the result of a plan well thought out, 
and in strict harmony with an inflexible arrangement of each separate 
part. When Wyclif quoted preceding and subsequent developments 
of his doctrine, he had probably already completed the whole of 
.De Ente in his mind. The basis of his system was so firm, so 
unshakable, that such references as these: "We have discussed the 
question at length in the first treatise: .. this will be dealt with in 
the second book;" far from doing any injury to the work, are of 
real use, as aiding towards a comprehensive view of the whole. But 
the consequence is a difficulty that critics ought not to underratez 
how can we properly appreciate a work that is not indepedent, 
and has no value except as connected with what precedes and follows 
it? And such an appreciation will be possible only when all the 
contents of the Trinity MS. are published. 

As concerns the work in itself, especially the first part, the title 
IDe Ente Praedicamentali is well chosen. In the first eleven chapters, 
Wycif follows pretty closely the plan of the celebrated Organo, 
then a classical work! After having dealt in general with predicamental 
being in the first chapter, which concludes thus (p. 14) omnia novem 
predicamenta. accidencium reducuntur ad cathegoriam substanciae ut 
suum principium, he imitates Aristotle and gives us a preliminary 
discussion of the known subjects — the Aequivoca and the Unmivoca 
(cap. 1, Categ.). Afterwards (ch. IV, V.) he treats of the very foundation 
of all the categories, coinciding with the ideas ems or genus: these 
chapters correspond more or less closely to cap. 2, 3, Categ. The 
sixth chapter deals with quantity (cap. 4, Categ.). Cbapters 7 and 8 
have to do with Relation (cap. 5, Categ.), which is stated to be 
naturaliter consequens ad quantitatem et qualitatem, Quality is not 
admitted to be a category, as Aristotle affirms (cap. 6, Categ.). Wyclif 
derives the genus Action immediately from that of Relation and deals 
with the idea of movement, which he includes in the former. The last 
chapter is but the prelude of a question which will be debated throughout 
several other sections; viz: whether Action and Passion are identical, 


? tds obvious that we cannot here discuss the controversial question as to 
whether the Categories, as they now stand, are really the work of Aristotle (see 
Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande, I, p. 9o). 
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and absolutely denies the genus of malum per se. But it bears witness 
to most profound philosophical and theological thought, valuable 
chiefly on account of the pleasing light it throws on the humble and 
pious character of the writer. 

We are quite justified in calling this section a culminating point 
or finishing touch. The next paragraph discusses an altogether different. 
subject-matter; so much so, indeed, that we may reasonably believe 
that so brusque a transition is the result rather of the very corrupt 
state in which the MS. has come down to us, than of the author's 
original plan. It is hardly possible to conceive Wyclif writing: Com- 
sequens est videre quam extense sit loquendum de tempore, directly 
after his disquisitions concerning Lucifer and sin. And our suspicions 
are still further strengthened by the fact that at the end of Ch. XVIII 
& considerable part of f. 232* is left blank. 

The details concerning time-sequences again follow Aristotle's 
Categories step by step. But here also Wyclif sets out with the 
aeternitas dei, who was, is, and will be per omnia saecula saeculorum 
(p.180). From this truth our author works out several conclusions. 
intended to give us a right index of Time, of the Successive, and of 
the Instantaneous. Unfortunately we are not able to go very deep 
into these details, as the proof that a Before and an Afterwards exist 
requires an enormous scaífolding of assumptions (p. 187, 188). Of 
course we have the evolution of the verb de praesenti as thus restricted 
in its meaning (Ch. XX). At a given instant of time, the successivum 
is absolutely inconceivable, for it is made up omnibus suis partibus: 
per ordinem sibi succedentibus. This conception is linked, in a mauner. 
that reminds us of Aristotle, with the solution of the question 
whether condensation (densari) or rarefaction (rarefieri) of time is 
possible (Ch. XXI); after which the author again takes up the question 
of ampliatio verbi de praesenti, and settles it with a considerable 
number of quotations from various authors. This chapter is the end 
of the present, but perhaps not of the original text. It is certain that 
the treatise, as it stands, is unfinished; of the tres modi dicendi which. 
relate to the meaning of the verbum de praesenti, only one is dealt 
with, the first. But we have certainly no reason to ascribe this to 
the author rather than to the copyist. 
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There is however a seemingly very weighty objection against 
this date, We read at the very beginning of the treatise the following 
words: *Et ex isto patet quod omnes pretericiones et futuriciones, ,, 
cum sint eterne, independentes ab existencia substancie, non possunt 
dici accidencia substancie create, et in multo magis negaciones, uf 
| patet tractatu de Veritate capitulo 49". lt at first seemed probable 
| to me that Wyclif was referring to his own treatise De Veritate 

Sacrae Scripturae; and I took that for granted, not having the treatise 
at hand at the time (it belongs to the series of yet unpublished 
works) and not being able to identify Anselm's book De Veritate, 
in a quotation of so vague a description. When Wyclif quotes the. 
great Saint of Canterbury, he usually employs more determinate. 
expressions, such as (p. 84, 16): Unde ... docet Anselmus in libello 
suo de Veritate; or (p. 102, 13). Et confirmacio istius est Anselmus 
im De Veritate, capitulo 5"; or again (p. 172, 21): Anselmus in De 
Veritate. Now, if this quotation really belonged to Wyclifs treatise 
De Veritate Sacrae Scripturae, we should be obliged to ascribe a much 
later date to the whole of De Ente, which would then have been 
written towards the close of the seventh decade of the fourteenth 
century. 

But such is not the case. I have since had the opportunity of seeing 
the Vienna MS. De Veritate Sacrae Scripturae. A close perusal of the. 
whole of the fourth chapter convinced me that it contained nothing 
concerning the accidents of the substancia creata, or the negaciones. 
On the other band it seems quite possible that Wyclif alludes not to 
Ch. 4 but Ch. 2 of Anselm's De Veritate. In this place (Migne, Ser. 
lat. Vol. CLVIII, col. 471) the writer expounds the essence of the 
Affirmation and the Negation in regard to proposition. We may 
therefore completely and decidedly set aside the idea of a quotation 
from Wyclifs treatise, and this objection against the date assigned 
by us falls to the ground, 


4. Critical examination of the text in its present state. 


A fact that seldom occurs in the series of Wyclif's writings, is 
noticeable: the written basis of the edited text consists of only one 
MS., the Cod. 4307, already described by us in the Introduction to 
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which have certainly not come down to us in their first form. It is 
much more probable to assert, that on the contrary, each of these 
paragraphs was originally a complete and separate section. On pp. 202 
and 203 we meet with wide gaps, of which the series might perhaps 
be much more numerous, had we any sure test at hand by which to 
discover them, But our unique MS. is the only witness to the text, and 
we have to deal with it alone, It will be seen hy whoever takes the 
trouble to study our method of arranging the text, that it is strictly 
conservative in this sense, that we have carefully avoided tampering 
with it unless in cases of absolute necessity. In all that concerns the 
desideratum of legibility, we bave kept as close as possible to the 
excellent model given by Dr. Buddensieg; closer indeed than in our 
first edited work. This may be especially noted in the punctuation 
(which cannot be too frequent with the-rambling construction of 
"Wyclif's sentences) and certain peculiarities of spelling, of which I now. 
recognize the importance. Notwithstanding all this, a certain amount 
of asperity and want of polisb, which I trust will be excused, was 
unavoidable. 

A few words more must be said about the explanatory notes 
and references, and an observation or two made on a field of work 
which gives unspeakable trouble to the Editor. To look at the number 
of quotations verified in the author's writings, which, together with 
their place, are to be found at the end of the published edition, is 
to have but the faintest idea of the trial of patience involved in such 
work. Wyclif, as we have seen, often quotes titles of books without: 
the name of the author, authors without naming their works; the 
quotations are often wrong or not in agreement with the titles and 
divisions now given to the works. Of the treatises quoted, many are 
to be found only in first editions, or in MS. Only the man who has 
gone through the test can properly understand what it is to read s 
whole MS. or printed book for the sake of a quotation, in some 
cases only to say that the work was al vain and must be gone 
through once more. Now if we consider that Wyclif, in the De Ente 
Praedicamentali and the XIII Questiones makes almost five hundred 
such quotations, we may perhaps see that the editor's patience must 
have undergone a hard trial, with such endless work and such enormous 
waste of time — often witb so little to show for it, These were the 
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IL Quaestiones XIII. 
1. Contents and critieal estimation of the work. 


As a good many of the questions that indispensably require an 
answer have already been replied to in that part of the Introduction 
that concerns De Ente Praedicamentali, we can here afford to be 
brief, merely dealing with such points as must almost exclusively be 
considered as peculiar to these "thirteen logical and philosophical 
questions', The first is the collection of heterogeneous matters under 
an argumentative form, to which we cannot find a parallel in any other 
of Wyclifs productions. As the tile indicates the subject of each 
question in almost every case, it were needless to repeat them here 
in order, Only |l, concerning the forms of hypothetical propositions, 
IX which discusses the different theories of ideation by means oí 
intellect, and XIII upon the sources of cognition can properly be 
called problems of logic, dealing with the formal laws of right 
reasoning. In the choice of the other debarable matters, Wyclif seems. 
above all to have consulted variety. I and VIII discuss the creation 
of the world and the time and conditions of its existence; III, IV 
and VII have to do with free-will, the happiness of man, and the 
possession of riches; V and X go into the nature of the First Cause 
and the Prima Substantia; VI enquire whether and how the heavens 
are composed of matter and form; XI deals with the indivisibility of 
forms in animated beings; and lastly XII is an exceedingly curious 
investigation into the nature of comets! 

But each of these questions is solved according to the same 
fixed and invariable plan. First, arguments in favour of one opinion, 
and then reasons proving the opposite, are adduced: certain general 
principles are then laid down, from which conclusions and corollaries 
are drawn, until at length the truth or falsehood of the first proposition. 
appears. [t would however be a great mistake to infer from the 
shortness of each question, taken separately, and this mechanical way 
of solving them all, that the results of the disquisitions are themselves 
of but small value. Two or three remarks will suffice to make this 
clear. As for the question of free-will, v. g. there is no doubt (and 
this we can most decidedly affirm), that Wyclif follows Anselm very 
closely (p. 247 and seq.) Rarely has it been stated in so terse and 
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purpose, and to draw the desired conclusion together with its con- 
sequences, And it is quite in agreement with this point of view that. 
the questions chosen belong to such evidely different subjects of in- - 
vestigation. The author wished to show how useful the dialectical. 
method is in such various matters, and what advantages may be. 
gained by following that plan. 


2. Authentieity and Date of the work. 
* 
"We have but very few external proofs that the Quaestiones XIII. 


are a genuine work of Wyclif. There is neither inscriptio nor sub- 
scriptio naming or even indicating Wyclif as the author. Yet we find it 
along with other works of Wyclif (see below); and some writing on 
the cover of the MS. which we shall have occasion to mention 
more at length, and which was certainly of the same date as the 
volume itself, seems to refer to the treatise in the words questiones. 
proposicionum. But here intrinsic evidence abundantly makes up for. - 
the want of extrinsic proof. As already remarked, not only a series. 
of ideas peculiar to Wyclif, but the form, the diction, the dialectical ^ 
acuteness, make it an easy task to recognize the author of works 
already known to us. The sources quoted in the work belong to the 
same general circle of writers, save that they are here slightly 
enlarged by a few new quotations. And our demonstration may be 
considered as complete, if we add some details that are seemingly 
without importance. Take, v. g. the example on p. 295; **manente - 
eodem serpente, abscisa aliqua parte eius, manet eadem forma sub-. 
stanciali, que prius fuit" (from Augustine, De Quantitate Animae, 
XXXI, 62, on p. 295); it is repeated, and repeated in the same | 
manner in Wyclifs book De Compositione Hominis. We may say 4 
the same of his interesting treatment of the theory of ideas, a com — 
parison of the doctrines of Plato and Aristotle which coincides with. 
a similar passage in the 7rTialogus. Thus each of these treatises are 
links in a chain, and connected one with another. 

There is one passage which is of very great importance in fixing. l 
the date of the work. Towards the end of Qu. I, Wyclif examines | 
the signification of the verb creare, and gives as an example the | 
transsubstantiation that takes place in the Mass. Now it is well known: 
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the case of the X/// Quaestiones. The copyist, we are almost force: 
to believe, did his very best towards rendering his writing b 
as possible. The editor, who has for the last eight years been occu| 
with XV'^ Century MSS, of which many were rather illegible, must 
admit that he never met with so hard a palaeographic problem 
the present one. All through the work we continually meet witl 
sentences that must rather be guessed at than read: and I may ad 
with much satisfaction that my esteemed fellow-worker in Wyclif 
Mr. Dziewicki, fully endorses my opinion as to the difficulty of d. 
phering the MS. The principal defect of the scribe is his excessi 
thoughtlessness, which absolutely required the revision of a corre 
but there are still many regrettable mistakes to be found in the v 
which in general can hardly be corrected by the guesses of a mod 
editor. We may give an extremely characteristic instance, sho 
how much the MS. has suffered in its successive transcriptions, 
p. 261, we read: *Alia autem est forma extrinseca 
dicitur esse forma exemplaris rei, que non est aliud quam exemp 
ad quod respicit opifex, ut ad eius similitudinem formet opus 
sicut poliges kopyto! respicit sutor, ut secundum ipsam forma 
soleam dicitur forma solee/" 'The words, poliges Kopyto, though qi 
incomprehensible, are unmistakably distinct, and I could make nothing 
of them until I remembered that the same idea was to be found. 
JDe Ente Predicamentali, p. 148. Robert Grosseteste is the autho 
cited in both passages (Ep. I; see notes and index), and an inspection o 
the original shows tbat UST Kopyto is, a mistake, for *pes ligneus 
quem", &c.! There is no need for comment on such corruption o 
the text, that baífles every conjecture of criticism; but two conclusio 
may be drawn hence. First that the basis with which we have to deal. 
very far from certain. Second, that the knowledge of the sources fro 
which Wyclif draws is indispensable for the reconstruction of the text 
With this second treatise, as with the first, the greatest trou 
has been taken to verify e ery reference. They have been colle 
together in order to assist a comparative study of sources, and th 
Greek texts have been given in the original; although I was.of cours 


! To Mr. Dziewicki | am indebted for the following explanation: 'Kopyto 
means in Bohemian the very same as pes ligneus; a cobbler's last. 
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contradictorium positivum, ut non-homo est omne aliud 
positum ab homine; ideo, quanto positivum contra- 
dictorium est striccius, est negacio amplior, et econtra, 
ut non-hoc est omne aliud ab hoc, et non-ens non 
potest esse; nec differt quo ad predicacionem, sive 5 
megacio ponitur infinite, sive pure negative secundum 
suum ordinem. 

Item ad esse in predicamento sufficit universalitas 
vel singularitas, sed quidlibet citra Deum est universale 
vel singulare, ergo quidlibet citra Deum est in genere, 10 
et per consequens in predicamento, 

Minor patet ex hoc, quod omne tale est communi- 
cabile vel incommunicabile, et per consequens univer- 
sale vel singulare. Non enim videtur racio, quare est 
dare speciem hominis vel asini, quin per idem estió 
dare speciem unitatis et puncti, et sic de singulis 
convenientibus; nam esse punctum convenit cuilibet 
puncto quiditative univoce et specifice, quod sufficit 
ad esse speciei. Punctus ergo convenit specifice cum. 
puncto, et differt genere ab instanti vel angulo, cum 20 
omnis differencia sit generis, speciei vel numeri; cum 
ergo plus convenit cum puncto, quam instanti, relin- 
quitur, quod una sit conveniencia specifica, et alia 
generalis; non ergo est racio, quare talia non essent 
universalia. 25 

Pro declaracione istius materie oportet supponere, 
quod ens dicatur de omni signabili per complexum, et 
sic quoddam sit ens actuale vel existencie, quoddam 
ens potenciale, quod habet esse in causis secundis, que 
possunt ipsum actualiter producere, et quoddam ens est, 3o 
quod solum habet esse intelligibile in Deo, ut omme, 
quod solum Deus potest producere, et non actualiter 
existit. Prima pars huius supposicionis declarata est primo 
tractatu. Secunda pars declarabitur in materia de Ydeis, 

Gp Ex ista supposicione patet, quod claudit contra- 35 
conception: diccionem ens esse una vice communius et alia vice 
ism br minus commune, cum omne intelligibile, ut sit, 
Sonciiwed in necessario sit eternum. Secunda pars inferens primam 
extended and in patet ex hoc, quod si aliquod ens potest intelligi, ipsum. 


AER intelligitur, et si intelligitur, ipsum est intelligibile, et4o 


1. Cod.: positum. — 36. communius] cod. 


34. Primo tractatu Cf. mofam im fime cap. IV huiusce, 
tractatus. 


Past and future 
as accidents. 


Threefold 
meaning of the 
word accident. 
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superflutt ponere :0 terminos, cum sint 1:0 genera 
capitalia, non subordinata formaliter, quamvis cathegoria. 
substancie sit prima, et ab ea qualibet alia signata, ad 
quam alie reducantur, ut patet post. Nec est intencionis. 
Aristotelis distinguere terminos secundum suas signifi- 5 
caciones, sed manuducere in noticiam 10 generum per 
hoc, quod omne signum significat aliquod horum 10, 
que realiter distinguuntur, ut ipse declarat postmodum 
in processu. 

Ad secundum conceditur, quod omnis pretericio, 10 
futuricio et possibilitas vel aliquid signabile de po- 
sitivo est accidens substancie secundum racionem. 
eius intelligibilem, licet non secundum esse existere, 
sed ut sic est quodlibet tale posterius ydea, et prius 
actuali existencia suppositi, et per consequens non est i5 
sibi accidens, cum omne accidens sit natura posterius 
suo subiecto, Nec est inconveniens concedere accidencia 
talia esse eterna, sicut et proprias passiones subiectorum 
eternorum. Sicut enim subiecta habent esse intelligibile 
eternum, sic et eorum accidencia. Sequitur eciam ab 2o 
inferiori ad suum superius sine impedimento: hec 
pretericio aut futuricio est accidens isti intelligibili, 
ergo est accidens. Antecedens patet ex hoc, quod 
fundatur in illo, et potest adesse et abesse postquam 
infuit preter subiecti corrupcionem. Nec est repugnancia 25 
ad sensus equivocos concedere talia esse accidencia, 
et alias negare ipsa esse accidencia. Non enim accidunt 
substancie secundum eius esse existere, cum sint priora, 
nec pretericio primo adesse et post abesse eo, quod si 
adest, necessario semper aderit, et si futuricio adest, 3o 
non est compossibile quod aliquando abfuit; ideo diceret. 
equivocans, quod talia non sunt accidencia, cum genus 
eorum non potest multociens adesse et abesse preter 
subiecti corrupcionem, sicut sciencia in Deo est accidens. 
sibi, quamvis possit inesse et possit non inesse. 35 

Unde pro noticia intelligendi autores et dicenda 
posterius notandum est, quod accidens tripliciter 
accipitur, 


31. compossibile] cod.» 9po'*. 


5. Meminisse videtur Wiclif ultimae categoriarum sententiae, 
cap. XII [XV] 10 (Ed. Par. 1:24, 16 ss) "Ioue 02 àv xdi diAor 
mug quveljse» roD Éy&w rQómov oi Ob eloQóreg Aé£ysoDuu, 
ayedür Gaavteg waryolüppreen, 


(omm 
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Therefore et de quando, preterito, et futuro dicetur, quod non 
Pusemhané distingwuntur ex opposito, cum omne quando sit 
UXETS - presens, preteritum et futurum, racione tamen sunt 
mot in diverse, ut post dicetur. Et ex isto patet, quod omnes 
ThemidY5  pretericiones et futuriciones, cum sint eterne indepen- 5 
Nux PE A dentes ab existencia substancie, non possunt dici ac- 
addens.  cidencia substancie create, et in multo magis negaciones, 
ut patet tractatu de Veritate capitulo 4?. Nulla enim 
negacio est formaliter positivum, ut me non esse 
asinum maneret, si per impossibile Deus et omnis 10 
affeccio desineret esse. Ideo solet dici consequenter, 
quod tales termini negativi possunt intelligi simpliciter. 
quasi affirmative pro veritate negacionis, quam primo 
significant, et nulla talis est pars universitatis create, 
cum ipsa, sicut omne per se genus sit positivum. 15 
Secundo potest intelligi negative, quasi in predicacione 
secundum essenciam, et sic omne ens est me non esse 
asinum, et quotlibet talia, cum convertuntur cum trans- 
cendente, et refert multum sic accipere, quia negative 
accipiendo concedendum esset, quod quidlibet aliud ab 20 
homine est nullum hominem esse; sed affirmative 
accipiendo nichil est nullum hominem esse, quia 
illud non est. 
Negations exist Non ergo sunt negaciones per se in genere, cum 
on intele ^ sint encia racionis, nullum genus ponencia; patet ergo 25 
(encía racionis.ex dictis, quod primum et perfectissimum, secundum 
genus, quod Deus potest adextra producere, est sub- 
stancia, et per consequens genus; vel substancia est 
primum omnium generum vel predicamentorum possi- 
bilium, et per consequens est omnibus aliis predicamentis 3o 
metrum. Unde ad considerandum genus oportet primo 
et principaliter considerare naturam positivam adextra, 
si univoce, quiditative et per se communicatur multis 
speciebus, et tunc est genus; ut si requiritur ad hoc, 
quod tu non sis vel ad aliam huiusmodi negacionem, 35 
quod sit natura substancie, que per se sit te non esse, 
tunc te non esse est simpliciter in genere substancie 
per se, et si accidens detur, quod requirit substanciam, 
cui insit formaliter positive, tunc ipsum est in aliquo 


2B. Cod.: vel n* substantia delevi nulla. 


8. ,De veritate sacrae scripturae", qui tractatus inter libros 
Summae Theologiae Wiclifianae sexto loco ponitur a Shirley 
l.c. p. 7, 


n ET 
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phisice capitulo 219. Primo dicitur per se ens, exclu- 
dendo causam efficientem, ut solus Deus. Secundo modo, 
excludendo causam materialem, ut angelus. Tercio modo, 
excludendo subiectum, cui inhereat, ut quelibet substancia. 
Et quarto modo habet commune per se esse vel dici 5 
de altero, sed per se causatur ab eo; quod contingit 
dupliciter: vel sic, quod predicatum dicit essenciam 
subiecti, vel sic, quod subiectum dicit essenciam sue 
passionis predicate, et non sunt plures modi predicandi 
per se, qui eciam dicunt in accidentibus modos essendi 1o 
per se. 
Difference Pro solucione tercii argumenti oportet notare dicta 
co eiween | tractatu primo capitulo 4? de multitudine generis et 
universale. speciei. Secundo oportet supponere, quod fiat limitacio 
ad per se et proprie genus ac species; sic enim 15 
supponendum est predicamentum denotare per se genus 
generativum, quia aliter oporteret vagari, ponendo quasi 
infinita predicamenta tam positiva quam  privativa, ut 
sophiste arguunt. Dicitur enim predicamentum, quod 
autonomice per se et principalissime predicatur, 'ut res 20 
summe communis in quid predicata, quia adhuc secun- 
dum loquentes de predicamentis, que sunt signa, 
recurrendum est. ad res signatas, ne  coordinacio 
signorum sit predicamentum, vel quilibet terminus 
communis sit universale, quia deficiente signato non 25 
habebunt signa talem denominacionem. Tercio supponitur 
ex dictis, quod predicamentum substancie sit exemplar 
et mensura cuilibet generi accidentis. Et istis notatis 
patet ex secunda suppositione, quod minor est falsa, 
cum non sit dare per se genus puncti, unitatis aut 3o 
talium, que sunt prima generum. Ideo, sicut dictum 
est tractatu primo, capitulo primo, non oportet, si 
aliquid sit commune, quod ipsum sit universale; 
deficiente enim genere mensurante positivo, oportet, 
quod deficiat species. Ideo, cum deficiat genus illis 35 
principiis, patet, quod non sunt sic species; ad pauca 
ergo respiciunt, qui ponunt esse per se species propter 
sui communitatem; non ergo omne commune est 
universale, nec oportet, quod si sit in genere, quod sit 
universale vel singulare. Illis enim, que sunt per se in4o 


13, 32. Tractatu primo. De hoc ,tractatu primo" cf. notam 
nostram in fine capitis quarti huius opusculi. 
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genus, reduceretur ad genus substancie tanquam men- 
suram, cuius generis foret accidens principium, quod 
est contra dicta, cum principia substancie non sunt 
per se in genere; et multo magis principia aliorum non 
sunt per se in illis generibus communicabile. Igitur et 5 
incommunicabile sunt prime differencie entis, et non 
convertuntur cum universali et singulari, cum Deus sit 
tam communicabile | quam incommunicabile, et nec F. 1:93 
universale nec singulare secundum naturam divinam. 
Extendendo autem speciem et genus modo, quo dictum ro 
est superius, diceret aliquis, quod punctus est genus ad 
punctum supracelestem et mathematicum vel naturalem, 
et ita fingeret de aliis, et ita habet de conveniencia et 
differencia talium. Sed ista dicta sunt preter considera- 
cionem logicam. 15 
The entire Ex istis facile perpenditur, quod tota multitudo 
mul raments predicamentorum reducibilis est ad Deum. Nam omnia 
can ee deduced novem predicamenta accidencium reducuntur ad cathenam 
'  substancie ut suum principium, et totum genus sub- 
stancie oportet causari a quadam natura extra ipsum, 20 
ut patet ex dictis; ergo conclusio. 


21. Post conclusio Jegitur iu codice nota bohemica haec; Boze mily racz 
pomoczy dokonaty brzo, cuius sensus est: Deus dilectissime, adiuva me, 
ut quam celerrime opus perficiam. 


18 


Such 

equivocation is 

only apparent; 
real 


contradiction 
must be in the. 
thing as well 
as the name, 
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fecte perspicere pulcritudinem universitatis, que consistit. 
in quadam armonica discrepancia, pateret sibi neces- 
sarium esse, ut taliter ordinetur, et iste daret causam 
diversitatis in argumentis factis per locum a simili; 
sed quia non est viatorum; distincte cognoscere talem 5 
ordinem, ideo damus ex ignorancia causas remotas, in 
talibus aliqua coniectantes, et plura ignorantes; ut generi 
vel linee generacionis propter unitatem personarum, 
varietatem et pluralitatem est nomen monosillabum im- 


positum, in quo sunt sex littere varie conglobate, sci- (ow——3À 


licet stirps", et ita, ut credo, est quodlibet nomen, 
pure anglicum primitivum monosillabum; ex tali con- 
sideracione prenosticat Abbas Joachim multiplices even- 
tus in mundo futuros, ut patet in tractatu suo de 


Speciebus Scripturarum, jf 


Redeundo ergo dicitur, quod talis equivocacio, sicut 
caret unitate rei extra communis, cum sit principaliter 
in signis, sic caret unitate conceptus realis adequate 
communis ceteris equivocatis, et per consequens in tali- 


bus proposicionibus equivocis non est contradiccio, etsi «come 


signa videantur opposita, Contradiccio enim mon est 
nominis tantum, sed rei et nominis; patet ex hoc, quod 
signa non contradicunt propter se vel suas signancias, 
sed propter contradiccionis signancias. Oportet ergo ad 


contradiccionem signorum, quod sensus contradicants* 95 


In secundo gradu equivocatorum sunt analoga, sive 
secundum esse, sive secundum operacionem vel aliam 
proprietatem accidentalem, ut ens contingit analoyce 
substancie et accidenti, cum substancia sit per se ems; 


et accidens est ens, quia substancie formaliter inheret,3e z— 5! 


et talis analogia est inter Deum et quodcumque causatum, 
inter ydeam et ydeatum, et breviter inter- quodcumque 
ens intelligibile et actuale causatum extra Deum est 


18. sic] cod.: sicut, — 22. Cod.: nois (m. 


16. Joachimus abbas Floriensis, circd ammum 1/20 matus 
scripta sua, ex quibus ,Concordia veteris et novi testamenti", 
»Vaticinia de summis Romanis Pontificibus", Commentarius in 
Apocalypsim", , Psalterium decem chordarum" principem obtinent. 
locum, sentenciis mysticis atque mirabilia portenta praesagien- 
tibus implevit; hunc potissimum monachum a Wiclifo nominari. 
vel ideo memoratu dignum est, cum Joachimum papae aucto- 
ritati sua doctrina admodum detraxisse notum sit. Cf. Engel- 
hardt, ,Der Abt Joachim und das ewige Evangelium" im 


» Kirchengeschichtliche Abhandlungen", p. 3; Baumgarten-Crusius, — 


Lehrbuch der christlichen. Dogmengeschichte, I. 06. 


"uu 
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Examples of — Frequenter enim discrepant homines in verbis, qui- 

EI d bus non subest dispar sentencia, et frequenter idem 

miRerias ar^ autor vel philosophus una vice restringit, et alia vice 

words.  ampliat analogum, sine reali contradiccione, et ita con- 

tingit equivocare in modo concipiendi equivocum primo 5 
modo dictum, ut unus intelligit istam: , Omnis canis 
currit" sub istis conceptibus; ,,omne corpus, cui im- 
ponitur talis terminus ,,canis" ad significandum, currit", 
et sibi repugnant ista: ,,omnis canis currit", et ja 
quis canis non currit"; et homines, habentes in anima 10 
simul intenciones rerum et intenciones suorum nomi- 
mum, sunt valde proni ad sic componendum, Alii autem 
intelligunt solum primis intencionibus, quod omnis stella 
taliter accidentata currit, vel omnis bestia latralis currit, 
vel tercio modo. Et sic convenit proporcionari talia, 
que non contradicunt, et convenit taliter intelligere talia, 
quod sit vera contradiccio. 

Et proporcionaliter dicendum est de distribucione, de 
sillogisacione et aliis proprietatibus logicis in talibus. 
equivocis. Nam intelligendo solum per intenciones rerum, ae ——9 
falsum esset, quod uterque istorum est Johannes, nec 
pocius sequitur: Si iste est Johannes, et iste est Johannes, 
quod uterque est Johannes, quam sequitur: Si iste est 
hoc, quod uterque istorum est hoc, quod non est unus J 
conceptus singularis vel communis dicere extra pure,2———7?^ 
per quam conciperet quilibet homo, ut Johannes. Con- 
tingit tamen intelligere res extra simul intencionibus 
specierum et nominum, quod talia signa essent vera, 
ut sic: uterque istorum est homo, cui competit talis 
nominacio, et ita contingit duos equivocare, unum con- 329 
cedendo, quod plures sunt Johannes, id est homines sic 
nominati, et tamen non sunt multi Johannes, id est, 
non sunt multi homines, qui sunt, et ita concedunt 
solute laborando in equivocis, quando queritur, quare — 
homo est Petrus vel Johannes. Nam unus absolute con- 9— ^ 
cipiens datum hominem solum sub racione individuacio- 
nis per nomen proprium, concederet, quod omne, quod 
est causa individuacionis sue, est Johannes, et econtra. 

Alius autem plus concordanter ad grammaticam in- 
telligeret cum intencione vocis propriam appellacionem, qg—*—7 
et sic diceret, quod ideo est Johannes, quia est hoc sic 


m— 


3a. Cod. m'^ — multis. — 39, 40. Cod.: adj? dibet intolligeret, 


| CNN 


| 22 JOHANNIS WICLIF CAP. II. 


appropriate diversitatem in genere non sufficit unitas generis ad hoc 
Wecüon* p quod aliqua comparentur in illo, ut nichil est magis 
album quam reliquum est nigrum, eo, quod commune, 
in quo primo conveniunt, est genus coloris, et multo 
magis passiones, privativa, et potencia non sunt sics 
comparabiles ad invicem, ut nichil est magis magnum, 
quam reliquum est parvum, et sic de similibus, quamvis 
unum se habeat analoyce in suo genere, sicut reliquum in 
suo genere; quamvis enim eadem sit racio animalis gene- 
ralis in homine et in asino, tamen alia est racio animalis 10 
specialis in homine, et alia racio animalis specialis in 
asino. Et utraque istarum racionum est causa, licet non 
proxima, quare animal dicitur de homine et asino. Nam 
quia homo est animal racionale, ideo est animal; sed 
primo, quia substancia animata sensibilis, ideo est animal. 15. 
Animal ergo secundum diversas raciones convenit suis 
speciebus, et sic non pure univoce, ut species specialissima. 
Secunda causa sic intelligitur: quodlibet genus habens 
proprias diferencias habet unam positivam superemi- 
nentem, et aliam defectivam sibi oppositam, et differencia 2o 
positiva constituit speciem perfectissimam, que mensurat 
alias species in perfeccione, secundum quod plus elon- 
gantur vel appropinquant illi speciei in perfeccione; ut 
racionale est substancialis qualitas, constituens cum 
genere speciem bominis, et ut alia species animalis plus 25 
similatur speciei hominis, est perfeccior, et, ut plus 
elongatur, est imperfeccior. Et sic est de speciebus 
quorumcumque aliorum generum. Non enim est possi- 
bile, quod alique due species sint omnino paris per- 
feccionis essencialiter, quia pereunte gradu et ordine3o. 
periret constitucio generis, quod oporteret fundari in 
ordine suarum parcium subiectivarum, sicut oportet 
continuum fundari in ordine parcium quantitativarum., 
Ex quo patet, quod genus quadam prioritate nature 


and specics. 


9, 10. generalis in — racionalis ab a/fera manu im margine codicix 
suppletum, — 25. Cod.: "plus "ilis silat*. 


sect. 39). . . et hoc intendebat, cum dixit verbi gratia quoniam 
in colore etc., id est, quoniam color non coniungitur cum colore. 
secundum quod est color tantum, quoniam color dividitur per 
differentias attributas colori divisivas; et istae differentiae sunt 
diversae secundum formas et subiectum; nisi comparatio cadat 
inter illa duo in eadem specie coloris, quoniam im istis 

esse comparatio et coniunctio, verbi gratia in duobus albis quon- 
dam possibile est dicere alterum esse albius reliquo, aut. similiter, 
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porea substancia, quam homo est substancia. Et idem 
est argumentum de quolibet genere generalissimo respectu 
sui generis et speciei supposite. Et patet triplex racio 
analogie generis. Quodsi obicitur, cuiuslibet speciei 
individuum esse reliquo perfeccius, concluditur conclusio, 
cum impossibile sit individua contineri sub specie, nisi 
constituant quendam ordinem constituendi perfeccionem 
speciei, ut generaliter totum est perfeccius sua parte. 
Verumtamen iste perfecciones in hoc differunt a per- 
feccione essenciali specifica, quod quacumque perfeccione 1o 
eiusdem speciei signata perfecciones finite quo ad nos 
eiusdem speciei vel equivalerent vel excederent speciem | F. 195 
datam; in perfeccionibus autem diversarum specierum 
nulle nobis finite equivalerent vel excederent perfeccionem 
speciei superioris, et specialiter in genere substancie, 15 
ubi sunt species et differencie perfecte, ut quotlibet 
elementa non valerent unum mixtum, et quotlibet plante 

non valerent unum animal, sicut et quotlibet bestie non 
valerent unum hominem, et sic de ceteris; sed secus 

est de igne et ceteris omogeniis quibuscumque. 20 


tji 


14. cederet post ex ab altera manu in margine codicis suppletum. 


26 


TL. in figures; 


1L. in qualities ; 


cm" 
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torum, et tam necessario causans ipsum, sicut substancia 
causat accidens. Ergo talis analogia non tollit racionem. 
generis loyci, et evidencior est predicacio de corpore 
inanimato presupposito ad corpus animatum, et de 
corpore sensibili presupposito ad corpus intellectivum, 5 
et ita de aliis gradibus naturalibus generis ad speciem 
et speciei ad speciem specialissimam. 

Item de numeris videtur, quod prius naturaliter sit 
quantitas discreta, quam continua, et cum ille sunt 
differencie ex equo dividentes genus quantitatis, sicut ro 
faciunt omnes proxime differencie suum genus, videtur, 
quod non repugnat per se esse in eodem genere cum 
hoc, quod unum per se causa alterius prius participet 
eodem genere, Antecedens patet ex hoc, quod mon 
potest esse substancia continua, ut purum corpus, nisi i5 
esset quantitas discreta. Sed econtra quantitas discreta 
posset fundari in substanciis, in divisionibus, sive punc- 
talibus ut ..... sive multiplicati, ut angulus, cum 
hoc, quod non esset quantitas continua; quia, si non 
est natura corporea, tunc non est quantitas continua, 20 
et istam conclusionem diffuse declarat Boecius in 
principio Arismetice sue, ostendens, quod arismetica 
racione numeri, qui est subiectum arismetice, est prior, 
ut iure, quam aliqua alia scientia doctrinalis; nec hoc. 
vertitur in dampnum loquendo de numeris, qui sunt res 25 
racionis, ut numerus ydearum vel aliarum veritatum 
eternarum, sed et loquendo de numeris, quibus substancie 
constituunt formaliter multitudinem existentem, Videtur 
eciam patere. 

Item de qualitatibus est conformis racio; nam que- 3o 
libet qualitas superaddita, cum resultat ex prima, pre- 
supponit primam tamquam suum principium, sicut 


7. specialissimam. addi, . Cod.: pli cor verba suspecta. 
18, post ut in cod. lacuna decem fere litterarum. E 


22. Cf. Boetius de Arithmetica I : (Migne Cursus Patrol. 
vol. LXIII 1082 4): Quae igitur ex his (scil. disciplinis) prima 
discenda est, nisi ea, quae principium. matrisque quodammodo 
ad ceteras obtinet portionem? Haec autem est arithmetica. 
Haec enim cunctis prior est, non modo quod hanc ille 
huius mundanae molis conditor Deus primam swae habuit 
raciocinationis exemplar, et ad hanc cuncta constituit, quae- 
cumque fabricatur racione, per numeros assignati ordinis in- 
venere concordiam; sed hoc quoque prior arithmetica vocatur, 
quod quaecunque natura priora sunt, his sublatis simul poste- 
riora tolluntur. — Inde Wiclifii verba: aut iure, 


dil 
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. Three ipso, quod aliquod est genus alteri, est ipsum sibi sub- 
ifie ion Stanciale vel essenciale, et nullum tale potest participari 
mionceminR. secundum magis et minus; ergo nullum tale genus potest 

secundum racionum sue essencie participari suis per se 
inferioribus secundum magis et minus; patet ex racione 5 
generis. 
Llfasubstane — Sed contra istud tripliciter. Primo sic. Aliqua sub- 
sdmibs ob MOI stancia est reliqua magis substancia, ut patet de sub- 
0t with refer! stancia prima, ut in Predicamentis, capitulo de substancia. 
Ergo stat genus loycum communicari secundum magis 10 
et minus. Item qualitas, relacio, accio, passio secundum 
autores suscipiunt magis et minus; ergo stat cum racione 
generis logici, quod suscipiat magis et minus. Item 
precipue tante est quecumque substancia ens, quante 
est substancia; sed aliqua substancia est reliqua magis 15 
ens, ergo aliqua substancia est reliqua magis substancia. 
Ad primum dicitur, quod substancia, sicut et quodlibet 
aliud genus, habet preter racionem sibi essencialem, 
passionem vel proprietatem sibi accidentalem, et se- 
cundum illam potest suscipere magis aut minus; non 20 
autem secundum essencialem racionem, ut racio posterior 
substancia et quasi passio sibi inseparabiliter acciden- 
taliter est per se subici accidentali absoluto, ut patet 
post, et secundum hoc sicut secundum subieccionem 
predicacionis est prima substancia maxime substancia, 25 
ut dicit Philosophus, id est magis substat accidenti vel 
predicacioni. 
Jody pay Et per hoc patet ad secundum. Nam qualitas quo ad 
mamie, bur. intensionem et remissionemi, que est eius passio, suscipit 
init ene magis et minus, cum una sit magis longa vel lata; sed 3o 
same. — nullum istorum generum suscipit quo ad racionem eius 
essencialem magis aut minus. 
lIL-Ens may — Ad tercium dicitur, quod iste terminus ,ens" potest 
used Dor f supponere simpliciter pro genere vel eius specie, et sic 
3PCCie*. — est proposicio vera. Si autem analoyce supponat, tunc 35 
false implicatur equalitas inter racionem generis et 
racionem transcendentis, que non potest esse, cum non 
potest esse equalitas vel propria comparacio inter unam 


38. Cod.: compacio. 


8. Gf. Aristot. Cat. III 7 (Ed. Par. I à, 34 ss). "Ert. ed 
zxgdireu. obaíet, Ok rà rolg (lote meotv. éxroxelathet, xci micrer 
Té (là xur& rojrov xermyogsisÜen, ;j) iv ebroig sivet, Otx 
Tobro udiiara oct Afyovrat- 26. Arist. Cat. IIl 7. Cf. 
motam praecedentem. 


m 


Neither being 


nor accident 1n 


CAPUT QUARTUM. 


Ex istis facile est videre, quod nec ens, nec accidens 


its widest sense]l? sua maxima communitate sit genus loycum, quamvis 


is a genus 
logically. 

Being is not a 

enus: 

I. Because it 
does not 
express a 
quiddity. 


II. Any genus 
must be 
differentiated ; 


utrumque illorum sit genus ambiguum. 
De ente ponuntur communiter triplices raciones. 

. Prima ad hoc, quod sit genus loycum, oporteret 
quod diceret quiditatem sui subiecti; sed non sic facit 
ens in sua maxima communitate respectu alicuius, ideo 
nulli est, ut sic, genus loycum; maior patet ex de- 


scripcione generis, quam ponit Porphirius capitulo 29 


et Aristoteles Topicorum; et concordantur omnes philo- 
sophi, quod genus predicatur in quid; aliter enim non 
esset pars quiditativa sue speciei; et minor patet ex eo, 
quod de nullo scitur per hoc, quod est ens, nisi questio 
,sS1 est" de eodem, et cum illa distingwitur generaliter 
a questione ,qquid est" de omni habente quiditatem sui 
subiecti, quia tunc per hoc, quod est ens, innotesceret 
quid aliud esset, ab alio diffiniendo, quod est impossibile, 
cum omne singulare convenit in esse cum quolibet. 
Secunda racio sumitur ex eadem radice. Nam omne 
genus natum est habere duas differencias sue divisionis 
et speciei constitutivas, sed sic non potest ens habere 


9. Cod.: porg. 15. Cod.: deod'. 21. Cod.: sui. 


10. Cf. Porphyrii Phoenicei Introduct., cap. 2 (In editione 
Aristotelis Veneta, 1552, p. 1' et 2): Tripliciter igitur cum genus 
dicaiur, de tertio apud philosophos sermo est: quod etiam de- 
scribentes assignaverunt, genus esse dicentes, quod de pluribus 
et differentibus specie in eo, quod quid est praedicatur, ut 
animal. .... Quare de pluribus praedicari dividit genus ab iis, 
quae de uno solum eorum, quae sunt individua, praedicantur. 
Hoc vero, de differentibus specie, separat ab iis, quae sicut 
species praedicantur, vel sicut propria. In eo autem, quod 
quid est, praedicari dividit a differentiis et communiter 
accidentibus . . . et Aristot. Top. 14 (5), 6 (Ed. Par. 1 175,8 sq.): 
I'évog Ó'iari vtÓ xavà mÀsitóvov xci Ówpsoóvrov và slósu, Év 
tQ Tí ÉGtTL xov9yogoUusvov. 


Las] 
"91 
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Et si obicitur, quod Deus differt a creatura, ergo aliqua 
differencia differt a creatura, dictum est, quod equivoce 
loquuntur philosophi de diferencia, scilicet qua effi- 
cienter, et qua formaliter unum differt a reliquo. 

Diference is of — Differencia, per quam unum differt a reliquo, capit 5 

Papht eye triplicem subdivisionem secundum Porphirium: vel quod. 
sit substancialis qualitas, per quam substancialiter una 
species differt a reliqua; et illa est proprie unum quinque 
universalium. Vel quod sit passio vel proprietas, in qua 
res unius speciei differt de tanto a reliqua. Vel tercio, ro 
quod sit accidens separabile, per quod efficitur non 
solum res diversarum specierum, sed res eiusdem speciei 
accidentaliter distinguuntur ab invicem; scilicet uno | tali F. 196^ 
differt aliquid formaliter a reliquo. Ideo omnis differencia 
formalis est relacio equiparancie in re, fundata in re 13 
differente, cum sit formaliter unum differre a reliquo, 
Et talium relacionum alia est realis, quando habet in 
subiecto fundatum distinctum; aliqua autem est solum 
relacio racionis, quando caret fundamento distincto a. 
subiecto, et tales sunt quotlibet differencie in Deo, quas 20 
patet non ponere in eo multiplicitatem aut composicionem. 
Differencia autem primo modo dicta reducitur ad diffi- 
nicionem, quam cum Deus non potest habere, patet, 
quod non potest diffiniri. Nec per idem genus generativum 
describitur, cum per posteriora, que sunt nobis nociora; 23 
et per idem sequitur, quod nec Deus, nec ens analogum 
habet passionem, ut verbum et creativum mon sunt 
passiones entis et Dei, scilicet ut passiones; et per idem. 
nichil predicatur essencialiter vel per se de Deo, sed 
proporcionalia habet. Tercia racio, quare ens non est3o 
genus, tacta est superius, scilicet, quod ens equivoce 
communicatur suis inferioribus secundum magis et minus, 
quod alienum est a genere loyco. 


10. Cod,: a reliqua. 


6. Cf. Porphyrii introduct, Cap. IV (Ed. Aristotelis Veneta I 5): 
Differentia vero et communiter et proprie et propriissime dicatur. 
Nam communiter quidem differre alterum ab altero dicitur, 
quod alteritate differt quocumque modo, vel a se ipso vel ab 
alio... Proprie autem differre alterum ab altero dicitur, quando. 
inseparabili accidente (Wiclif: passio vel proprietas) alterum ab 
altero differt. . .. Propriissime autem differre alterum ab altero 
dicitur, quando specifica differencia differt. 


CAPUT QUINTUM. Fam 


Formal Habito ex predictis, quod primum omnium decem 
mewning of !* eenerum est substancia, restat videre, que sit eius racio, 
,Wbsanées secundum quam est formaliter substancia, et videtur, 

existent. quod non per se esse, nec per se substare accidentibus 5 

AUPUTC*^ absolutis vel respectivis, nec substare forme substanciali, 

Primum non dabitur propter tria: Primum, quia tunc 
potissime competeret Deo genus substancie; consequens 
impossibile, quia tunc esset divinitas quiditative com- 
ponibilis ex genere et differencia ipsa prioribus, et sicio | 
esset posterior in natura suo genere, quod esset causa | 
finalis univoce participatum a Deo et aliis creaturis. 
Consequens impossibile ex declaratis tractatu primo; 
et consequencia patet ex hoc, quod Deus maxime est 
per se ens, 1 

Secundo videtur, quod nulla creatura sit per se ens, 
quia si innitimur veritati sermonis, videtur sequi, si 
substancia per se est, ergo ipsa est causa, quare est; 
et per consequens est causa sui ipsius; et si excludimus 
causam communem ab alio, sic quelibet substancia 20 
habet Deum causam, et omne corpus habet materiam 
et formam cum quotlibet partibus quantitativis ipsum. 
causantibus. Si excludimus parcialem inexistenciam, 
solus mundus maximus est substancia, quia omne aliud 
substanciale est eius pars, vel saltem solum angeli sunt 25 
substancie. Si excludamus formalem inherenciam, tunc 
contingit accidentibus eucaristie, et vacuo infinito ra- 
cio substancie, quia illa possunt naturaliter per se 
esse, ut creditur. 

Tercio videtur, quod veritates eterne sint potissime 3o 
substancie, quia illa sunt encia, que non possunt in- 
herere formaliter substanciis, ut patet de negacionibus, 


b 


9. Cod. esse. — 17. Cod.: virtuti et in margine veritati. 


13. Cf. notam in fine capitis quarti. 


" . 


—^ 
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quod est, cum substancia sit prior suo accidente sepa- 
rabili et inseparabili congregacione, diffinicione ex 7? 
Metaphisice. Nec valet dicere, quod hec sit racio co- 
gnoscendi, et non essendi racio; tum, quia cuiuslibet 
accidentis racio est racio cognoscendi substanciam, tum 5 
eciam, quia racio essendi est invenibilis, cum hoc genus 
sit plene causatum ex suis principiis, et per consequens 
habet racionem a priori. 
Nec valet racio tercia, cum solum competit materie 

vel subiecto forme substancialis, ut est corpus, cum 1o 
tamen illa non sunt, nisi per reduccionem in genere 
et sic nec intelligencia, nec forma, nec substancia coi 
posita esset proprie substancia, quod est impossibile 
responsioni. Nec valet intellectualiter, compositum sub- 
stare per suam materiam; quia adhuc prius natura- :5 
liter competeret racio substancie materie, et non misi 
secundarie composito; nec intelligencie essent substancie, 
cum supponuntur esse simplices a tali composicione, 
Et idem non valet dicere, quod omnis substancia est 
composicio exacta et potencia, quia racio predicta 20 
primo competeret potencie, et ab illa deviaretur ad 
composicionem, quod non contingit generi substancie, 
ut patet ex dictis et dicendis. 

Meanings of. Ideo pro racione substancie in communi invenienda 

«Asma, motandum secundum Grecos, quod substancia quadru- 25 
pliciter sumitur, et proporcionaliter quodlibet ipsa 
inferius. 

1. $máósr«sig — Primo modo dicit posicionem, ex qua | res est perF. 19;' 

subsistens; se existens, et illa vocatur in corporibus materia, 
corpus vel subiectum; in intelligenciis vero vocatur 3o 
nomine communi potencie intellectus possibilis vel 


Cf. Arist. Metaph, VI (4. antiquis edd. VII) 1 5 (Ed. 
Paris iL 538, 93 ss): 4i]ov obv, üri Qux vairqv (scil. obaiav) 
adxeivow Pxacróv. lat. "Dore à mpórog Ürv xci o)ri Üv dA 
à» &midg $ ojeí« Qv sy (6) lloJlayóg uiv obv i£yerwu à 
moGrov* Ünag OP avrov jj obcíc. modyrov xcd Aire xai yváget 
xal goóvo. Tàw ui» yüp Giov xerzyoonu&rav ovüiv goQurór, 
2b uóvg. Kol tà 4óyo 0b tovto mQüro», dvéywy yüQ iv 
rà Fxéorov lóyo róv rjc obGíag ivomügyev. — 25, 20. 
citer. Verum septem substantiae significationes a Wiclifío com« 
stitui apparet; qua de causa aut librarium lapsum esse putemus 
mecesse est aut quatuor priores tantum veras substantiae notas. 
exhibere, reliquas tres ex iis esse, quae sensu translato substan- 
tiam denotent. 


. — 
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materia spiritualis, ut Avicebron dixit, quod omnis 
intelligencia componitur ex materia spirituali et forma, 
id est ex actu et potencia, cuius sentencia est satis 
bona, cum claudit repugnanciam substanciam creari, 
5misi insit sibi secundum esse intelligibile potencia ad 
existendum; illa ergo potencia existendi, ut actuatur, 
existencia vocatur nominibus supradictis, et illa vocatur 
apud Grecos ypostasis et aput Latinos subsistens. 

Secundo modo accipitur substancia pro actu essendi 

10vel forma, qua res absoluta est illud, quod est, et 
illam vocant Greci usiam et Latini subsistenciam. 

Et tercio modo accipitur substancia pro unione 
istorum ad invicem, quam Greci vocant usion et Latini 
superstans, et solum tale est formaliter in primo genere 

15predicamentali, et tota ista sentencia patet 8? Meta- 
phisice 39. 
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2, oboe. 


subsistencia ; 


3. obaíov 
superstans ; 


Sed quarto modo accipitur substancia, ut est analo- 4. am 


gum commune ad quodlibet horum trium, et sic est ^ 


analogum superius genere. 


20 Quinto accipitur analoyce pro quacumque essencia vel 5 


matura sive creata sive increata; sic enim dicimus tres 
personas divinas esse eandem substanciam, dicimus eciam 
actum, relacionem et quodcumque per se in predica- 


1, Avicebron (Avincebron), sew quo momime circumfertur, 
Salomon Ibn G'ebirol poeta Judaeus variis scriptis cla- 
TUN. quorum versiones latinas mihi praesto mon fuisse 

egre fero. Ceterum cf. quae de hoc viro disputavi in editione 
VEI EMM Wiclifiani ,De Compositione Hominis", p. 34 not. 15. 
Quae in antiquis editionibus Metaph. 8, cap. 3 comprehen- 
duntur ab his verbis incipiunt (Ed. Par. lib. VII, cap. Il 1, 
wol. II 589, 1 ss): "Ems 0' jj uiv dg Vxoxnpéw] sei dg 8j 
ovale inen arp ' loriv i dvrdj i" Aovzó» vj» dg 
Bvioyetam. Tiv» cloÜnrüw sixziv er. Znóxovrog 
niv ob rotg e Popes louer. olonévo slvat . . . qaivovrat 0i 
roii. 8i -. sed Wiclif hoc loco verba Averrois 
cos Heri qui Commentariorum in Aristotelis Phys. VIII 
sectione tertia docet haec (Ed. Ven. VIII, fol. 99): Et, cum dicit, 
Et substantia est subiectum etc., id est et intendit, quod sub- 
stantia dicitur primo modo de illo, quod est existens per se, 
quod est subiectum aliis praedicamentis, et est com- 
positum ex materia et forma: et dicitur alio modo de materia 
istius substantiae; et dico materiam illud, quod non est in actu 
aliquo demonstratum et est in potentia illius. Deinde dicit Et 
alio modo est definitio, id est substantia dicitur secundo modo 
de illo, quod significat definitio, scilicet forma . . . . Deinde dicit, 
-Et tertio modo illud, quod est ex istis etc., id est et. substantia 
tia illud, quod congregatur a materia et forma. 


gSER 


uncreated ; 
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6. collectively; 


7. means or 


power of acting 


virtuously. 


The real 
meaning, of the 
"word lies in 
1he expression. 
superstantia. 


—^ 
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mento habere substanciam preter illa; que sibi acci- 
dentaliter insunt. 

Sed sexto accipitur substancia aggregative pro multis 
collectis, ut populus, ecclesia, genere hominis et quot- 
libet similibus. 5 

Septimo vero accipitur pro diviciis, que subsunt 
virtuoso, ut sibi ministret ad opera virtuosa. Perfecta 
noticia equivocacionis signorum, cum debito intellectu 
signatorum est magna expedicio ad concipiendum distinc- 
ciones rerum, ut patet per Ursonem in ultimo Aphorismo; 10 
sicut dictum est de substancia, ita dictum est de homine, 
animali et ceteris inferioribus substancia, ut post decla- 
rabitur, specialiter de homine, qui potest quadrupliciter 
intelligi. 

Istis premissis dico, quod racio substancie est sub-15 
stare potencie et actui, sicut suis intrinsecis fundatis, 
Ideo, utendo termino latino, in supposicione simplici 
videtur mihi, quod congrue vocaretur superstancia, et 
talis secundum Boecium in commento solum est in hoc 
predicamento per se; principia autem eius, ut actus et20 
potencia, sunt per reduccionem in hoc genere, Nec 
refert, quibus verbis exprimatur ista racio, dum tamen 
sane concipitur; ut alii exprimunt istam racionem per 
se, alii per dici proprie, principaliter et maxime, ut 
habet textus Philosophi, capitulo de substancia. Sub-23 
stancia enim proprie est, cum sit res absoluta ab in- 
herencia, cuiusmodi non sunt accidencia, que mon 
habent esse nisi inherere, cum omnia sint modi sub- 
stanciarum,. ldeo dicitur proprie substancia, et princi- 
paliter dicitur, cum potencia et actus non sunt com- 3o 
pleta encia, sed incomplete, ut constituunt totum, quod. 


10. De Ursomis scholastici Aphorismis cf. quae disputavit 
Leckler, Trialog. 87 mot. cuius verba expressimus in editione 
wostra tractatus De Compositione Hominis, p. 71, not. — 10. For- 
tasse allusit Wiclif ad Boetii verba in libro III Commentariorum. 
in Porphyrium facta (Migne Cursus Patrol. LXIV 108 D): 
Superius posita" desciiptio ordiwem a generalissimo usque ad. 
individua praedicationis ostendit, in qua quidem substantia 
generalissimum dicitur genus, quoniam praeposita est 
omnibus, nulli vero ipsa supponitur, et solum genus propter 
eandem dicitur causam (— Wiclif solum in predicamento 
per se). extus, Nimirum ex Categoriis (cap. 3 (3) 1) 
haustus est locus a Wiclifio commemoratus (Ed. Paris. I 2, 39 ss.): 
Olboie 0d laur jj zvQuoreré rt xeb mQbrog xci pág 
névi, 1 wire xci énoxcintvov vtvüg Ayevat, uijre v V ve 


mol jor. 
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3. to every Tercio modo dicitur quodlibet ens per se vel secun- 
PUES — dum se esse, ut patet 4? Metaphisice commento secundo, 
et 59 Metaphisisce 139 et 14?. Quodlibet enim tale est 
per se suum genus, et per se subiectum sue passioni. 
Istum. tamen modum essendi per se vocant quidam5 
modum dicendi per se. 
. ,Godis . Et patet quoad primum, quod equivoce a substancia 
idePendeion dicitur Deus per se esse, quod sit immunis a racione 
of substance. substancie, cum nulla persona divina sit potencia re- 
spectu alterius, que sit eius actus, quia totus Deus estio 
actus purus, cuius posse esse vel esse intelligibile non. 
precedit eius esse existere, ut patet ex dictis et dicendis. 
Sed longe aliter est de substanciis creatis, que secun- 
dum esse actuale supponuntur solum esse substancie, 
Selexistenee — Ad secundum conceditur prima conclusio; sicut enim 13. 
M y theologi pomum hominem generare se, posito, quod mas 
"example! decidat semen, et ipso corrupto, antequam sperma 
sperma. — aptetur induccioni anime, anima eiusdem maris indu- 
catur in materiam prius decisam; et sic dicunt, posito, 
quod ignis particulariter generetur ex calore et materia 20 
ignibili, ita quod non sit ignis generans ad extra, 
necsit tunc dare primum ignem generatum, tunc dici- 
tur, quod quilibet ignis generatur hic a suo simili 
in specie, et idem dicitur de quocunque corpore 
naturali, cuius una pars quantitativa generat aliam; 25 
ideo, sicut non repugnat idem secundum unam partem 
agere in se secundum aliam, ymo correspondere se, 
quamvis non per se et primo, sic nec repugnat idem 
causare se secundum eius partes qualitativas, ita quod 
sequatur pars istius, sicut causat pro mensura, qua est3o 
pars; ergo et totum secundum illam partem. Quelibet 
ergo pars quantitativa substancie sensibilis est per se 
ens, et ens actu, sed non formaliter pars qualitativa, 


16. ponunt addidi, Cod.: sc po'* pot» quod. 


1. Gf, Averrois comm. in Arist, Met, IV 2 (Ed. Ven. vol. VIII, 
Jf. 41): Deinde. incoepit declarare modos, secundum quos attri- 
buuntur. substantiae, et dicit quaedam enim dicuntur entia etc., 
id est quoddam dicitur ens, quia est existens per se, et est 
substantia ; et quoddam dicitur ens, quia est passio substantiae v. . . 
7. Quae Arist. Met. V 13 et r4 antiquitus legebantur, in mo- 
vissimis editionibus inveniuntur libr. 1V 7 (De ente) (Ed. Par. 
TI 520, 44 ss.): T Ov iéyetet. rà piv xcti: avuflsfpüs, và 0i xa^ 
író.... Ke0' cbre i clvut £yeron OcemtQ Grnalvst Tit 

dere rye wermyopiwg* Ócegüg yu Afyerwt, rocwvTOgOg Tü 
elvat. anhotvet. 
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Three. 
conclusions: 
1. Substance 

be 


predicated iu. 
some sense of 
every entity; 
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Aristoteles 7? Metaphisice contra ydeas Platonis; nulli 
namque dubium quin Aristoteles concederet sentenciam 
de ydeis; sed si materia et forma propter analoycam 
prioritatem naturalem non sunt satis univoce et for- 
maliter substancie cum composito, quanto magis ydea 


et existens ydeatum | non sunt formaliter eiusdem gene- F. 198^ 


ris vel speciei, quia, si minus analogum tollit racionem 
generis, merito magis plus analogum hoc tolleret. 

Ex hoc secuntur tria. 

Primo, quod omne ens est modo suo in predicamento 10 
substancie; patet ex hoc, quod Deus et omnes veritates 
priores substancia sunt eius principia vel esse, et per 
consequens sunt in illo genere, sicut per se causa in 
suo causato, et omne accidens posterius substancia est 
in predicamento substancie tanquam forma accidentalis 
in suo per se subiecto, cum omne accidens sit sub- 
stanciam accidentaliter se habere, et omnis substancia 
prima vel secunda est per se in genere substancie, sicut 
pars subiectiva vel quiditativa, ut patet 4? Phisicorum. 


5 


9. Cod.: he he. 


1. Gf. Arist, Metaph. VI 14, 1—2 (In antiquis. Edd. XII 16. 
Ed. Par. II 654, 12 ss): devegv à' 1 e$xàw roro» rb 
ewnfoivo» xci roig r&g lüfeg líyovw obaíag re xci ymQurtig 
slyat. xci, (na. Tó Hog ix roD yivog mOtDct xtd. rv Dtaqpogdv* 
Ei yàg Part v sldy xel ró [Gov iv r& dvgdme xel Ümzo, 
djrot £v xal zaDrbv tQ dip. Lari 7) Éregov. TG uev yi Aóyo. 
e (ri £v* rv yi cbróv Oui&nac ióyov à Ayo iv £xorégo. 
EL oDv ierí rtg üvDquarog abrüg xcü" «irr róÓs rü wci xtq- 
eupévor, àváycy xci 6 àv, olov rü (gov x«l rà Omovw, vó0s 
Tt cqpevety zel rlvot yoQugrü xcl obo(ag dars xol v0 [gov. 
Gf. praeterea locum, quem Carolus Prantl, Geschichte der Logik. 
im Abendlande IV 28 not. ex Wiclifii dialogorum libris (S. L.1525) 
ad idearum rationem, quomodo a W. concepta sit exponendam. 
affert (| c. 8f. XII v.) Quamvis omnes ideae distinguuntur 
inter se formaliter et a Deo, sunt tamen omnes essentialiter 
ipse Deus; unde. Aristoteles . . . . arguens contra ideas Platonis 
aequivocavit in logica stulte concipiens, quod idea sit essentia 
absoluta distincta ab essentia divina. 19. Cf. Arist. Nat. 
Ausc, IV 3 (5) 1 (Ed. Par. 11287, 33ss.): Meri 0£ vara Aymeéor, 
moocyóg dio Uv iio Asyeren. "Eve u£v 0j) roónov dg ó Odxrviog 
dv rij qol xi Glo rà nígog iv rà ülo &iiov dÀ dg rà OÀow 
iv rolg pégemww- o? yáo iat mai ri píor rà low. "Aiiov 
zoómo» dg ó üvOpumog iv Lóo xai Glog eiog i» yivet. "Mülov 
P dg rb yévog iv tài elün xoi lag rü ngog ro? elüowg iw 
T roD sDovg ióyo. "Eri dg óyiste iv Ücpuoig xta. yrjeeis nai 
log rà sldog iv rj üy. "Ert óg iv fecust r& zàw "ElAjvon, 
xci ülog rà iv rà mQóto xunyrux$. "Ert dg 5 yet. 
3e die iv rà rine roPro ' Pari rà ob frrxa. Tlüvrow We 
xvQtreror rà dg iv dyyelo xal log iv róxo. 
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de octo modis inexistendi et ex divisione entis pre- 
dicta. 
Secundo patet, quod si non est prima substancia, nOD 3, substance je 
hase of all 
est aliquod ens predicamentale, quia, si non est sub- prijicamcnts; 
5stancia, non est secunda, cum causatur subiective a 
prima; et si non est substancia, non est accidens, 
ergo etc. Substancia ergo est basis et fundamentum 
omnibus aliis. 
Tercio patet, quod una et eadem essencia est ma-3. all substance 
io teria, forma et unio illarum. Materia enim non estimer form 
nisi essencia absoluta posse existere vel informari, et 
forma non est nisi eandem essenciam actualiter existere 
vel informari, et unio istorum non est nisi eandem 
essenciam esse unum ex hoc, quod formaliter est id, 
$quod est ad eius potenciam, et totum hoc est illa 
essencia. 
Ex quo patet, quod quelibet essencia est perpetua; 
quia non posset desinere esse, nisi per anichilacionem, .. 
sed nichil potest anichilari, ut hic supponitur; ergo etc. 
20 Secundo patet, quod accidit essencie, quod sit ignis, 
aer vel aliud corpus quodcumque, ymo quod sit con- 
tinuum vel discretum. Nam materia prima non cor- 
rumpitur propter generaciones huiusmodi formarum; 
sed manet sub qualibet, contrariis formis pro diversis 
25temporibus; ergo et essencia, que estilla materia, cum 
materia dicit ultra essenciam relacionem ad formam 
in communi. Tercio patet, quod quelibet essencia est 
terna, quia quelibet talis est tres res, quarum quelibet 
est eiusdem communis essencia, scilicet potencia, actus 
3oet unio eorum etc. 


* 


CAPITIS QUINTI APPENDIX PRIOR. 


Sed contra hec tria dicta obicitur per ordinem. solution of 
Primo contra racionem substancie supradictam argu- ree 
meentatur sic: de mullius absoluti racione formali est our position. 

35relacio; sed substancia quecumque est absolutum, ergo 
mon habet relacionem de racione sua formali; sed racio 
Lau ponit formaliter relacionem potencie ad 


j ergo etc. 


do, Cod. mid z fof. 19. hic] cod.: h* (— habet). — 3o. Cod.: unio 
Morum eorum. 3e Cod.: hio. ^39. Cod. r'hCO (fà supdeth P sta. 


End 


— 


JOHANNIS WICLIF CAP. V. 


Item videtur, quod talis potencia sit eterna, et per 
consequens nichil est creabile, cum necessario materia, 
que est potencia, sit eterna formaliter, consequens Deum 
et ydeam. 

Item omne substare rei elementis suis presupponit 5 
esse superstantis; ergo substancia prius habet actualiter 
esse, antequam habet esse substanciale; et cum omne 
adveniens enti in actu sit accidens, sequitur, quod 
omnis forma substancialis sit accidens. 

Ad primum dicitur, quod omnem creaturam precedit 1o 
relacio, ideo assumptum est falsum, cum nullam crea- 
turam contingit concipere secundum eius racionem for- 
malem, misi concipiendo relacionem, quamvis non 
oportet distincte concipere relacionem vel racionem 
cuiuscumque ad hoc, quod ipsum distincte concipiatur. 15 
Nichil ergo obest, quod absolutum presupponat rela- 
cionem, quam dicit in sua racione formali. Verumtamen 
nulla relacio posterior substancia est de eius racione 
formi et talis est omnis relacio per se in genere 
relacionis, ut patebit tractatu de relacione; sicut enim 20 
substancia est analogum ad signandum Deum et raciones 
ydeales, et illa, que per se sunt in genere substancie, 
Sicut est de relacione et ceteris principiis. 

Ad secundum dicitur, quod duplex est posse, scilicet 
posse loycum, quod fundatur in ydea vel re, cuius est25 
posse secundum esse suum intelligibile, et illud non est 
materia, nec pars substancie. Est aliud posse actuatum, 
quod | incepit esse per creacionem. Nam primo omnium F. 199. 
creatum est esse nedum in communi, sed de quocum- 
que singulari esse actuali, quod est eius forma com- 3o 
munissima; contra essencia est id, quod est; est prin- 
cipium in essencia. Essencia tamen precedit quodam- 
modo quodcumque esse suum singulare, quia nunc 
habet unum et nunc aliud, ut mutatur de una forma 
substanciali in aliam; et potencia, quam habet essencia 35 
ad esse vel formam substancialem in communi, vocatur 
materia, si potest vicissim recipere multas formas sub- 
stanciales, ut patet de massa sublunari; et si determi- 
nata sit essencia ad unum inseparabile, ut creditur de 
celo, tunc vocatur subiectum, ut sentenciat Commen- 4o 
tator in libro suo de Substancia Orbis; et patet, quod 


41. Cf. Averrois Cordubensis Sermo de substantia orbis c. 2 
(in. editione Aristotelis opp. Veneta Vol. IX 4 et 4): Corpus 
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potencia, que est pars rei, cum presupponit essenciam 
addens relacionem, non est eterna. 
Ad tercium dicitur, quod consequencia non valet, 
cum substancia quecumque presupponit suum esse in- 
5telligibile eternum, "nec minus creatur, cum sit sine 
aliqua materia preexistente; nec est aliquod ens ac- 
cidens predicabile, nisi adveniat formaliter subiecto, 
manenti ens actu tam sub forma, quam sub aliqua 
mensura ante formam. Et hec est racio, quare forma 
TOsubstancialis non est accidens predicabile; quamvis 
enim accidentaliter adveniat essencie, presupponit eius 
Corrupcionem, ipsa tamen essencia non ut sic est ens 
actu, quia non ut sic determinat sibi aliquam formam 
singularem, secundum quam foret individuum actuale 
13alicuius speciei substancie, et omne accidens predicabile 
presupponit substanciam talis racionis; ideo dicunt 
philosophi, quod forma substancialis non est accidens 
alicuius novem generum, quamvis accidat materie 
prime. Et si obiciatur ex dictis, quod eadem essencia 
20non est vera essencia , .. . 


* * 


CAPITULI QUINTI APPENDIX POSTERIOR. 


Dubitatur autem, si iuxta sextam signacionem est 

dare substanciam aggregatam, et videtur, quod sic. 
25Primo ex hoc, quod nomen, verbum et oracio est vox 
significativa ad placitum, ut dicitur primo Perihermeneias; 
F.199'et certum est, quod non est vox nisi aggregative, 
sicut nulla vox alia potest esse; ergo est dare quali- 


45 


Substance can 
be collective; 
both 


tates, quarum quelibet est aggregatum ex multis quali- compounds and 


Sotatibus et per idem substancias. ltem omnis quantitas 
discreta habet substanciam sibi subiectam, sicut omne 
unum accidens a subiecto habet unitatem; sed constat, 
quod numerus in actu non habet substanciam sibi 


11. presupponit] cod.: p*; locus labem quandam traxisse videtur. 


autem caeleste est quasi materia istius formae abstractae, quia 
est materia existens in actu. Et ideo non assimilatur materiae 
misi in hoc tantum, quia est materia fixa ad recipiendum 
formam; et ideo dignius dicitur subiectum, quam 
materia. 22 Cf.supra pag. 28. Sed sexto accipitur substancia 
apgregative efc, — 25. Cf. Arist. de Interpretatione 1, 2 et 2, 1—3 
(Ed. Par. I 34 sq). 


universals 
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subiectam, nisi que est multitudo vel multe substancie; 
ergo etc; quandocumque enim est aliquid perfec- 
cionis in causato, illud est eminencius in sua causa; 
unitas ergo numeri est eminencius suo subiecto. Item 
domus, pannus et cetere res artificiales personaliter in- 5 
telligendo sunt singula earum substancia, et non nmi 
substancia aggregata; ergo etc. Assumptum patet eo, 
quod figura artificialis, domus, habet unum subiectum 
artificiatum; et negare, quod omne tale artificiale est 
aliquid, est nimis onerosum, quia per idem hoc dice- io 
retur de cervisia, de quibuscumque confeccionibus, et 
breviter de quolibet corpore mixto, cum omne totum 
Sit sue partes quantitative et in quolibet mixto sunt 
elementa partis quantitative. Item universale est quot- 
libet suorum singularium, ergo est omnia illa, et que-i5 
libet pars eorum usque ad individuum; sed quotlibet 
partes talium sunt multitudines, ergo universale est 
multitudo, ut homo, populus, et per consequens omnis 
talis multitudo est aliquid subiectum quantitati discrete. 
Patet talis unitas 8? metaphisice 5?, et patet ex modo 26 
loquendi, quo concedimus populum currere, ambulare 
et exercere opera vitalia, ac subiectare accidencia per 
se, que sunt solius substancie. Item tota substancia in- 
tegralis est sue partes quantitative, cum aliter materia 
prima esset anichilabilis per divisionem, et continuatio 23 
superaddita foret forma substancialis, ut patet alibi: 
ergo, cum nulla talis substancia potest esse mon-sub- 
stancia, quia tunc accidentaliter esset substancia; ergo 
sequitur, quod facta divisione in multas partes manebit 
substancia aggregative, que prius. ltem subiectum in-3o0 
mediatum forme superaddite est una substancia, quia 
est corpus vel materia forme substancialis, et illud est 
substancia uno modo, ut patet 5? et 7? Metaphisice, et 


9. Cod.:arüfió — m, Cod.: d'fba c'uifia, 


20. Cf. Aristot. Met. VII 3, 8. (In antiquis edd. VIII 5, Ed. 
Par. I1 561, 2 ss): davegüv 0? xci Óirt, &nt eoi rag gui) 

«i. obalet, oUrag sci sul oi; dg rug. leer uenia in 
&o Óptsuóg dpiÜpóg rts (ugeróg e yüp xci £i . 
po osa ot. 16701) xaló doi)pbg 0$ rowoDrog. — 33. Cf. Arist. 
Met, IV 8. (In. antiquis edd. V 8, Ed. Par. I1 521. d): Otia 
Ayermt v& ve mid céperru, olov yj xel mro ad üdop xcl 00a. 

TOLcDrm, xel log cáper xul rk ix Tobrov phus 
Teo. Deinórta xl rit nóQut tora. "Amavra. 9 vebra Abyetat 
ooi. ürt o9 xe" íxoxuiévov léyerun, dli xar vübrOP Ti 
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ut accidens substancie. Confirmatur, quod homo sit 
quantus est veritas, presupponens hominem esse et 
potens deesse ab homine, ipso permanente, | ergo distin- F. 201 
guitur ab homine, et certum est, quod talis veritas inest 
homini accidentaliter, ergo est accidens homini, et ad 5 
nichil pertinencius deserviret, quam ad quantificandum 
hominem, cum ipsa posita est homo sic quantus, et 
ipsa ablata desinit esse sic quantus; ergo talis veritas 
est accidens, quo subiectum est formaliter et acciden- 
taliter quantum; et tale describitur esse quantitas distinc- 1o 
ta; ergo est dare huiusmodi quantitatem. Et hic con- 
sidero, quoniam inconsequenter dicunt quidam, quod 
impossibile est substanciam esse accidentaliter quale, 
nisi insit sibi qualitas distincta, ut forma accidentalis 
distinguitur a subiecto. Et cum dicunt non oportere, r* 
si subiectum sit accidentaliter et eque formaliter quan- 
tum, quod quantitas sit forma accidentalis sibi, illius 
autem non est fingenda racio, licet false fingatur, quod 
oportet qualitatem esse rem, que potest per se existere, 
et non sic de quantitate, 20 
Confirmatur ista sentencia per beatum Augustinum 6^ 
de trinitate 6?, ubi dicit sic: ,In unoquoque corpore 


aliud est magnitudo, aliud color et aliud figura; potest 
enim diminuta magnitudine manere idem color et 
eadem figura, et colore mutato manere eadem figura 25 
et eadem magnitudo; et figura eadem non manente 


tam magnum esse et eodem modo coloratum." Et ca- 
pitulo 4? sic scribit: ,Humano quippe animo non est 
hoc esse, quod fortem esse, aut prudentem esse, aut 
justum esse, aut temperatum esse; potest enim esse3o 
animus et nullam istarum habere virtutem", sed in Deo 
est idem. Et 5? de trinitate 13^: ,In rebus partici- 


21, Aug. De Trinitate VI 6. Migne, Cursus patrologiae ser. 
lat, XLIÍ 938. 28. Ibidem, x supra cap. 4, (Migne 
col. 927) .. .. non hoc est esse, quod est forlem esse, aut pru- 
dentem, aut iustum, aut temperantem: potest enim esse ani- 
mus, et. nullam. istarum. habere virtutem. Deo autem hoc est. 
esse, quod est fortem esse, aut iustum esse. «et gsq. 
32. lbid, ubi supra V 10 (uon 13) Migne, col. 918: 
enim, quae participatione magnitudinis magnae sunt, quibus est 
aliud esse, aliud magnas esse, sicut magna. domus, et, 
mons, et magnus animus; in his ergo rebus aliud est 
aliud, quod ab ea magnitudine magnum est, el prorsus non 
est magnitudo, quod est magna domus. 


E 
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post substanciam; et idem sepe dicit in libro Topi- 
corum. Unde libro Posteriorum dicit negativam esse in 
methaphisica, in qua unum predicamentum removetur 

a reliquo, et exemplificat Lyncoliensis de hoc: mulla 
substancia est quantitas, ubi tamen hac via habet po-5 
nere, quod omnis substancia, si est, est quantitas, ut 
omnis substancia materialis est mensura, qua est vir- 
tualiter magna, ut dictum est de Deo. Nec fingetur 

quid aliud a substancia connotet iste terminus quanti- 

tas, racione cuius sit terminus accidentalis. Ideo vide- 1o 
tur, quod sit superior communis ad substanciam et 
qualitatem, et tamen tale genus univocum nescierunt 
philosophi invenire, sicut nec signum signans pure|F.zoi' 
univoce substanciam materialem et qualitatem materia- 
lem. Unde et primo Phisicorum capit Aristoteles contra ; 
Parmenidem et Melissum, quod, si substancia quanta 
est, tunc sunt res diversorum generum, scilicet sub- 
stancia et quantitas, et per consequens non tantum 
unum. Et 7? Metaphisice 8? sic scribit: Longitudo, 


1n tamen]zod.: cum, — 16. Cod.: ag et. 


mug» ij zQóg m. Jj zowobr ]) xcov 3 moU 7j moré, Üruv fw 
za" ivàg saripoenbi, Ha ck uiv obcío» cynaivovra ümeQ 
Puzivo jj ümsg ixivó Tt owuedvet xc" ob xcrpyogrtaL .. . üGtt 
JP uj obcíuv cmnaive. sb xerü rtvog Vmoxttuivov seryQyooti- 
cci, xol nij vel rt ievxüv, 0 oby irtQór rt ür Atvxóv iGttw. 
4. Cf. Commentaria Roberti Linconiensis in libros posteriorum 
Aristotelis 15 (Ed. Ven. f. 13'): Cum autem est predicatio sub- 
stantialis non convertitur predicatio in aliquo predicamentorum, 
ut, cum albedo sit color, non convertitur, ut sit predicatio simpli- 
citer, color est albedo Omnia enim, que substantialiter. 
predicantur de aliquo, recipiuntur in eius diffinitione . .. . Summa 
igitur huius probationis sic breviter recapitulari potest: Acceplo 
per divisionem, quod est predicari simpliciter, accipitur, grt 
ubi est predicatio, predicatur genus vel differentia subiecti aut 
quale aut quantum dut denominative sumptum alicuiusalterius. 
predicati, et non predicatur subiectum de accidente, wt. 
album est lignum vel accidens de accidente, ut album est musicum, 
13. Cf. Aristotelis Nat. Aus. I c. 2 et 3 atque potissimum. 
leguntur 2, yo (Ed. Par. II 249, 42 ss): Méitse0g 0i qum x0 üv. 
darigor. clvei. IToaóv, ge zt r0 Üv* t0 yo üxstgov 2v tQ zo0- 
obeíer Ob ümegor clver T) motócyre j mdog ox. 


tb nij sweetie avpfitfopxóg el Que wel mock rr rev Ó yuQ TOP 
darlQov lóyog rÀ aoc) mQ0gyojrai, di oUx obulg, * 
mou. El uiv vo(ver wl oaía ari wd moaóv, dio aal 

TÓ Üv. 19. Gf. Arist. Metaph. VI 3 (im antiquis edd. VII d, 


Ed, Par. Il 539, 39 ss): ITegutgovué£vov y&Q zv. 
qalverai obiv Vxonfrow: r& piv yüp iu, Tüw 
máDy, sed rojnere xe) Dvrónsig* TO Db wipxog xol mlárog xai 
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latitudo et profunditas sunt quantitates, et non sub- 
stancie; quantitas enim non est substancia, sed illud, 
cuius sunt ista." Primo modo est substancia, super quo 
Commentator: ,Longitudo, latitudo et profundum, per 
5 que diffinimus corpus, videntur esse substancie, sed non 
sunt, quoniam quantum mon est substancia"; sed hoc 
dixit ad declarandum, quod individuum, cum mon sit 
substancia per tres dimensiones, restat, quod sit sub- 
stancia per materiam. Nec oportet multum sollicitari 
1ead inveniendum dictum philosophorum, qui sentencia- 
liter negant quantitatem esse subtanciam propter earum 


ltem iuxta istam opinionem ...... omnes sciencie 
doctrinales eo, quod omnes ille présupponunt quantita- 
33tem pro subiecto, de quo considerant; et eciam Augusti- 
mus secundo de Doctrina Christiana ..... declarat, 
quod sunt necessarie, multum conferentes ad noticiam 
scripture; et Aristoteles secundo Phisicorum dicit, quod 
mathematicorum abstrahencium non est mendacium. 


DEA ELE ictna d Jere liieraram. bu qus lor cdd: 
Tou Curistema Je cod. lacuua 5 fere litera m. 

[ié8og mosóryrés vweg, à oix ovaiar. — Super quo Commen- 

Aristot, opéra cum Averrois comm. ed. Veneta VIII, 

"Deinde dicit et etiam longitudo et latitudo et pro- 

etc. id est et etiam longitudo et latitudo et profundum, 

i! esse substantiae corporis, videntur esse quantum, 

UA ed. quoniam quantum mon est substantia. Et 

Cum concesserimus corpora esse substantias, et. 

o et latitudo et profundum, per quae definimus 


potest non moveri, quid sibi velit, quod et Moyses 
Dominus quadraginta diebus ieiunaverunt. 
mult i liis numerorum formis quaedam simil 
um im sanctis libris secreta ponuntur, quae propter nume- 
tibus clausa sunt. — 10. Cf. Arist. Nat. 
ar. II 262, 28 ss): "Emi à: dibusrat 


prr roPro Denpyríor riv. Quepégt 
ael pie dine nul req Hg ri 


ores mtQu Ov gxoméi Ó uabn- 
Seeyparniseu. xl à 
Sos ip tle g Fuaevov- b or 
hyxe* Ot0. xd, gi 2opcu- 
1 cde dac xol prm ia géget, 
«t VrDOog qooizórrov. 
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Unde et sepe capit sentencias corum pro suo intento 
probando, ut patet tercio Meteorologicorum de yride. Et 
dicere, quod sentencia fundatur super uno impossibili, 
quo dato eque sequeretur oppositum sicut propositum, 
est nimis leve verbum, quod sic posset rudissimus multi- ? 
plicare conclusiones infinitas; et cum omnis demon- 
stracio doctrinalis foret deducens ad impossibile et nulla 
ostensiva, quod est contra Aristotelem primo Posteriorum 
de distinccione denotacionum, quod ostensiva procedit 
eX primis, veris et immediatis, ymo ex prioribus eto 
nature nocioribus veritatibus, quia causis conclusionis, 
et constat tales demonstraciones potissime esse in scientiis 
doctrinalibus, et non in phisica, in qua demonstracione 
quia ostenditur a posteriori per effectum eius causari: 
et patet assumptum ex hox, quod omnes sciencie doctri- 1^ 
nales supponunt diffiniciones ct alia principia implicancia 
quantitatem distingui a substancia et qualitate, et ex illis 
procedunt concludendo ostensive, nec dicunt necessaria 
de inesse. 


The exact Quod autem fundamenta talium scienciarum in suis 20 
sciences slew | 4.0 os: . TP . . 
the distinction diffinicionibus presupponunt talia distingui ex doctrina 


of accidents one 
from another. 


11. Cod.: 4c 9 caufs. 


2. Cf. Arist. Meteorolog. III 5, 1 (Ed. Par. 1II 608, 43 ss.) 
"Ovi. Ó' ofre. xóxiov olóv rt yívtecU«u tijg louóos, ovre ueisov 
jpixvxAtov Tu/ue «oL TteoL vOv &AÀQV cvpiewóvrov mEQL eorr, 
en vo? Ovvyodtiporog fovet Dopod: iov: 3uLgQotgot y&o Óvrog 
ixi ToU ógiSovrog xvxiov roD ig c tÓ e, xÉvtQOv Dr ToU x, 
(AÀov ÓÉ rwog &vevéAAovrog Gnusiov ép à t0 *, é&v oi zo 
toj x oot xot Xvov éxito voL 70LO GU d gntQ &fovea tnv 
A 3 n qe, x«i &zO toU x ini tó E Iméevyü eio &vexAcaO Gotv 
«nO To quLoqototov ix, tO 9 eni Uv netto yovíay zog XUxiOU 
mEQugéosuxv, zt 90gzecolvto 2) &mó TOU x.' xal iv n&v éz'&ve- 
toS, 1 éni Óvosog rob &otgov 7 &v&xAocug yéviyvot. TiBUxÓxÀLO V 
ét 0199 10evot tob XUxAOU $0 ToU ópisortog tO oz yÜ]v ywvó- 
usvov: étv Ó' én&vo, FAotvov dci TUXUXALOU xTÀ. 8. Cf. Arist. 
Post. I 2, 5 (Ed. Par. I 122, 20 ss.): Ei votvvv écvl v0 éníavocDo:, 
olov Eüsuev, &véyum xai viv roO ecxcUxc]v émwtiuv E: d1n9 
t "even, xo T.0Ó)TC0V xe &pécov, xo yvoQuimGtÉQQV xai rQovéQo v 
xe aitíov ro? cvumeoicuerog: oco yo Écovvat x«i cL &oyei 
oixeie toU Osixvvuévov. ZSviloywpuóg pev yàg favo, xxi &vsv 
TOUTOV' &móÓestg o" ovx Zovou- 0D y&o 7t0U1jOEL émovinqv. 
A07 nv oov Ós ecvot, Ott o)x fotu. TO u3j Óv émíctocOonu- 
olov [12 D) OL&ueroog c'ppnergog. "Ex moÓTOv Ü' &zo0sxveov, 
ótL 0vz éniGr joe n Fyov dmóO et Suv corüv: TÜ y&o éníaveODo, 
dv mons big icri uy xer& cvufsuxog, v0 PÍyav  &xzóÓnév 
égtu» . . . . xtÀ. 
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metaphisici, patet considerando diffiniciones Euclidis 
de puncto, linea, superficie, angulo et figura, et idem. 
patet libro 59 et 7? de proporcionibus et numeris, et 
ita est de aliis scienciis doctrinalibus, quod omnes suppo- 

5nunt distinccionem accidencium; quod fundamentum si 
sit impossibile, sine dubio non fundat veritatem, quod, 
si intelligantur conclusiones condicionaliter, palam patet, 
quod eque sequitur quidlibet, quia iuxta hanc viam de 
potencia absoluta non posset producere tale accidens, 

16 quale adnichilantes fingunt quantitatem, eo, quod tunc 
non haberet colorem negandi talem quantitatem, quia 
indubie evidencie, que moverent ad destruendum quanti- 
tatem eque efficaciter probarent, quod non est possibile 
talem esse. 

13 Ex quo videtur, quod altera illarum est heretica, si The, distinction 
fuerit pertinaciter defensata, quia scripture sacre se- acodeuis de 
cundum quamlibet eius partem contraria. Unde sic also I rie 
argueram frequenter in ista materia: Omnis opinio, Scripmre and 


tx qua formaliter sequitur oppositum fidei secundum TA e feaching 


20quamlibet partem sui, est heretica, quia consequenter 
a fide divisiva; sed altera istarum est 
huiusmodi, eo, quod formaliter impossibilis, ergo altera 
F.202istarum est heretica. | 
Nullum enim tale impossibile potest esse, nisi Deus The opposite 
33mon sit, nec oportet, sí dictum sit hereticum, quod eo hone 
ipso, quis ipsum asserit, sit hereticus. Omne ergo tale AAT 
dictum asserendo, consequenter negandus essét quilibet 
articulus fidei, esset summe hereticum. Aliter enim non 
| esset evidencia, quod opiniones, que non sunt expresse 
Suheretice in scriptura sacra, nec eorum opposita asserta 
essent heretice, cuius oppositum constat ex hereticacione 
multarum heresum per determinacionem ecclesie. Non 
enim homo hereticus, quia dicit opinionem hereticam, 
V pend naturaliter est eum ipsum dogmatisare hereti- 
35 scienciam, quam ipsum esse hereticum. Patet ergo, 
. posicio repugnat scienciis doctrinelibus, quia 
repugnat, et diffinicionibus beati Augustini 


Euclidis Element. I. Definit, 1; 2 sq. 5; 8; 14. (Euclidis 
ediderunt J. L. Heiberg et H. Menge, Lipsiae 
p.4et5) — 3. Cf. Euclidis Element. V, 4—25 

5— 11) et VII (ibid. 184—369). — 37. Cf. Augustini 
lib. cap. VII, X—XII (Migne XXXII 1041—1046) 
wüs illud, cap. Xl, sect. 18: Siquidem hoc (scil. 
quod mullam divisionem patiatur, et punctum 
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de Quantitate. Anime capitulo 75, ubi diffinit linea rm | 
superficiem, punctum et angulum modo quo mathe 
maticus, et distinguit ipsa ab invicem et a substancia 
ponens sepe, quod punctus non est sensibilis, sed. 
intelligibilis et condicione perfectus quo ad indivisi- ^ 
bilitatem excedit lineam, sicut et linea superficiem, ct 
ipsa corpus. Cum ergo precipui doctores sancti et 
famosiores moderni ponunt quantitatem differre genera- 
liter a substancia et qualitate, videtur pocius, quod 
posicio negativa sit hereti. 
Such an Item iuxta istam opinionem non esset distinccio 
"oe mn specifica figurarum corporalium, quod contradicit scrip- 
jüsondiona ture; et consequencia sic probatur. Omne corpus, cuius 
fures. — maxima longitudo, maxima latitudo et maxima profunditas 
sunt simpliciter equales, est conformiter figuratum; 15 
omne corpus est huiusmodi, ergo etc. Maior patet ex 
descripcionibus figurarum corporalium, quas dant, quibus 
hucusque non dedignabatur Deus ostendere meliores, 
ut patet de spera orbis et ceteris figuris corporeis, Si 
enim capitur diffinicio spere, quam dat Theodosius, quod 2o. 
est ,unum solidum, una superficie contentum, a cuius 
medio puncto omnes linee ducte ad circumferenciam. 
sunt equales", notum est, quod hec descripcio vel est. | 
impossibilis vel de quolibet corpore verificabilis, quia 
da, quod non de A cubo, contra infra A cubum estes 
cubulus punctualis eque distans a lateribus, ymo quilibet 
punctus intrinsecus vel extrinsecus distans a lateribus 
est eque distans a lateribus. 
Et conformiter arguitur de descripcione cubi, et 
perirent ultimi quinque libri Euclidis de figuris corporeis, 3o 


20. Cod.: theo!» correxi. 


vocatur, cum medium tenet figurae; si autem principium lineae. 
est vel lineis, aut. etiam. finis, vel cum omnino aliquid notat, 
quod sine partibus intelligendum sit, nec tamen obtineat figurae 
medium, signum dicitur. 20. Est "Theodosius Tripolites. 
mathematicus alterius seu tertii post. Chr. n. saeculi, cuius De 
Sphaericis libri tres, pluries editi, prodierunt graece et latine 
1707 Oxoniae (se theatro Sheldoniano") yos primi ovr ii 
lionem primam de sphaera: Xwaioe ior ay 

qudg imupaweag mesQugóneror, mrQUS ir LUE 

ivróg roD cpíperog xttpívor zmüGut cl mpogmis 

leat dilecte sei» plane ad verbum a Vado reddi redditam esse 
apparet, — 20. Cf. Euclid, Element XIII '18 (non 17) fin (Ed. 
Lips. IV 426. s99.): A&yo ij, Ort rait v. clonuéva mévre ayij- 


CAP. VL. DE ENTE PREDICAMENTALI. 


«t de quinque corporibus racionalibus, scilicet yco- 
cedron, quod est corpus 20 basium, duocedron, octo- 
cedron, tetracedron et exacedron, de quibus conclusione 
17* libri 13* Euclidis, et eadem consideracio de quin- 

5que generibus corporum in communi, de spera, corpore 
serratili, de solido parallelo. 

Nec erit facile sic opinantem fingere descripciones 
novas propter defectus terminorum, ut patet attendenti 
ad pictacias hodiernas; quod autem omnis corporis tres 

10 maxime dimensiones sunt simpliciter equales, probatur 
per deducciones ad impossibile, quia det sic opinans, 
quod A piramis ignis non habeat istas tres equales, 
contra maxima longitudo A est eius maxima materia, 

F.202'maxima latitudo A est eius | maxima forma et maxima 

15 profunditas A est eius maxima caliditas; et iste sunt 
simpliciter equales; ergo et sue tres maxime dimensiones; 
patet totum antecedens ex opinione, et idem est argu- 
mentum de quolibet corpore assignando, quod expresse 
contradicit scripture Gen. 6? de figura et quantitate arche 

20 Noe, cuius longitudo secundum instruccionem divinam 
foret trecentorum cubitorum, quinquaginta cubitorum 

, et triginta cubitorum altitudo; modo secundum 

istam opinionem eque sint longitudo, latitudo cum alti- 
tudine, quia quecumque ad omnem punctum extensa, 
25ymmo quelibet longitudo foret latitudo et profunditas 
et econtra; et eadem confusio foret de figura et qantitate 
tabernaculi portatilis ostensa Moysi in monte, de qua 
Exodi .....; de templo Salamonis, de quo 2? Regum, 


- E ecu sollido paralelo. — 3o. Post Exodi lacuna 5 fere litterarum 


quera o) avaratijaeret Frzoov ayjjue azoteqónevor a0 laonieiomv 
«i. isoyovíam lamw di Dd kc peo dio REN 3 
Gregsk yoríc ob cvvícrerut: ómó 0b rot» 

oc, ómo 0i Tsééque dr rod Dor 

TOP HixonadDgov* . . . 9x0 0» rerQeyóvOw quw 


quvie megizerui* mà 0h reccáQor dObverov- 
mium Eur do8a(- ómó dà EQUI 

^ (mà niv roiv ij ro? dodtzaidQov- 

&Obverov .... xA. 2:1 Gen, VI 15. 

- XXVI 3 Longitudo cortinae unius habebit viginti. 
lo quatuor cubitorum erit ... à (non 2) 

autem quam aedificabat rex Salomon Domino, 

aginta cubitos in longitudine, et viginti cubitos in 
triginta cubitos in altitudine. 


On Aristotle's 
teaching as to 
accidents 
jointly 
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subject while 
distiuct from 
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and breadth 
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de templo vmaginativo Ezechie lib. 2, breviter de omni 
mensura geometrica, de qua scriptura facit ubilibet 
mencionem. Ex quo videtur, quod autores scripture 
sicut. et. philosophi nescierunt istam opinionem. Quid 
ergo valet tam extranee et tam heretice sine evidencia 
opinari ? 

lic dicitur communiter, quod non sequitur: [Ista 
longitudo est tanta, ut hec latitudo vel profunditas. 
ergo est tanta longitudo, et sic de latitudine ac pro- 
funditate, et sic glosantur omnia dicta autentica, et 
corrigunt. descripciones. Sed contra illud est regula 
Aristotelis, que docet numquam esse taliter sophisti- 
candum diversimode inter coniunctum ct divisum, nisi 
quando unum accidentaliter coniungitur alteri; nec homo 
est bonus ac faber, et tamen non est bonus faber, quia i; 
bonus primo determinat bonitatem nature vel moris, et 
secundo bonitatem artis fabrilis; sic autem non est in 
proposito, quando dicitur hec res tanta est longitudo. 
et hec res est tanta longitudo, quia neutrobique con- 
notatur aliquod accidens rei; hic videtur sic opinantes 
deficere in sermone signorum, de quibus est illis summa 
causa, quia isti termini, linea, superficies et corpus 
significant 1uxta illos substanciam et quantitatem in 
recto, quod est contra naturam speciei, quam oportet 
univoce significare. Non ergo foret iste terminus linca 2? 
per se species generis quantitatis, significando analoyce 
omnem substanciam, qualitatem vel accidens longum. 

Sed dimissa ista altercacione signorum grammaticis 
videtur sequi hoc: A sub isto gradu est res, cum arguitur 
sine impedimento a per se inferiori ad suum per se3o 
superius, et per idem sequitur divisionibus, et per con- 
sequens sub omni gradu, quo A est longitudo, latitudo, 


. 9t 


U 
c 


13. Cod.: coniuctu. 


1. Ex. XLII 2—2. In facie longitudinis, centum cubitos ostii 
Aquilonis, et latitudinis quinquaginta cubitos, contra viginti 
cubitos atrii interioris. ... I1, Cf. Arist. Met. VI 4 (Ead. 
Par. HI 806, 9 $5): EL 9f mcvto xe cvupispxog Aéyetat, obÜUzv 
iot«t x90 t0v tÓ xo 09, & Gt TO avupcpnxos xo" rOxELLÉvOV 
TLVOg Guevet TZV xevijyogíav. Av&yxiy &oov &ig &metQov. ivo. 
AAA" d Uvetov: 0002 yào TÁELOD ovum éxetot Óvoiv: TO wy&o 
avu[iefiykuoc 0?» avpfiepmuórt cvuf«B xoc, ei ui) ótL éugo cvupépyxe 
r«PTO: Ayo Ó' olov tO Àevxóv pto naixóv xe roro AeUXOT, OTt 
pq zà iv oómo ovufépnxev: cAA' 091 0 .Yoxoetys uovoixos 
pÜrcg, ott Gugc ovp[iéfipeev évégeo vert. 
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constat enim, quod contingit corpora eque profunda 
esse quantumlibet dispariter quanta, ymo, capta À spera 
et B cubo, quorum profundidates sunt equales, patet, 
quod quantitates eorum sunt simpliciter inequales; ideo, 
ut alias sepe dixi, longitudo, latitudo et profunditas 
non sunt formaliter quantitates, sed quantitatum pas- 
siones. Item loyice seguitur ex opinione possibilitas 
talium conclusionum: À et B sunt duo corpora precipue 
eque magna; et À infinitum multam et infinitum mag- 
nam quantitatem deperdet, et nullam tunc adquiret, et 
tamen À per idem tempus huius mocionis infinitum 
minorabitur, et B per suum tempus infinitum maiora- 
bitur; pono A et B esse duos cubos pedales, et pono 
A infinitum diminui in ista hora, proporcionaliter ad- 
quirendo de qualitate, ut diminuitur, et pono, quod 
illa qualitas alias infinitum rarefiet, et patet conclusio 
de A. 


17. Folii 203 pars fere media et 20,3^ lotum scriptura vacat. 
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necessarie et eterne. Relacio autem sic ampliata potest 
vocari respectus unius extremi ad aliquid, qui eo ipso 
ponitur, quo ipsa sunt posita, ut claudit contradiccio- 
nem patrem et filium in divinis poni, nisi eo ipso 
ponantur paternitas et filiacio. Et in creaturis nom stat 5 
unum corpus esse septipedale et aliud septipedale, nisi 
eo ipso ponatur ipsorum equalitas, nec possunt esse 
duo calida, nisi eo ipso ponatur eorum similitudo, et 
ita de ceteris. 
Relation strictly — Relacio autem proprie dicta est respectus unius sub- 1o 
5pedng i^" stancie ad aliam in suis accidentibus absolutis fundatus 
subsiance i$. qui eo ipso ponitur, quod illa sunt posita, et illa quar- 


related to : 
snper, inits tum predicamentum. 

M. Sed obicitur tripliciter. Primo per hoc, quod inter 
dh» dominum et servum, inter patrem et filium sunt rela- 5 
1 T here are ciones, et tamen illi possunt esse sine illis. Generalis 


se ation, descripcio relacionis non competit relacionibus proprie 


Gus ipe dictis. Aliter enim dominium et servitus essent naturales 
txist Without et perpetue. Ymo, cum relacio talis non potest salvari 
Such rehition5: sine fundamento ipsam causante, videtur, quod si relacio zo 
ponitur extremis positis, quod nulla substancia posset 
qualitatem. perdere aut quantitatem, vel si posset, tunc 
relacio, dependens ab illis, posset deficere servatis ex- 
remis. 
z manas such — ]tem amicicia, paternitas et quotlibet alie relaciones 25 
deseneiM Ma videntur non eo ipso poni, quo extrema sunt posita; 
VISTO stat enim duos homines esse cum omnibus absolutis 
' accidentibus eis ponibilibus sine hoc, quod sint 
amici vel inimici; et cum quilibet homo potest gene- 
rari a quolibet, eo, quod individuacio hominis est ab3o 
anima solum, videtur, quod stat duos homines quos- 
cumque poni sine hoc, quod inter eos sit paternitas 
vel|filiacio. Nam vis generandi non sufficit ad pater-F. 204" 
nitatem, cum, quia oportet actum superaddi, tum eciam, 
quia ipsa perdita stat paternitas. 85 
]tem videtur, si relaciones eterne sunt in Deo, ut 
ii quod Deus eternaliter proprie sit substancia, 
ila relacio sit accidens, et per consequens 
arecrealres Creatura coeterna Deo, que non potest incipere vel 
God. desinere, et per consequens non creari. 4o 


3, There 
eternal 
in God 


3a, Cad.: poni ffr ie q fi 
Quolz int" eos. 
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Sed stat congnoscere capitatum cum capite secundum 
quodlibet absolutum in illis, ignorando, utrum sit 
continuacio, aut communis actus informacio. 

Et ex hoc patet, quod omnia propria relativa nedum 
dicuntur ad subsistendi convertenciam, verum eciam ^ 
sunt simul natura. Alia autem relativa racionis, quamvis, 
in quantum huiusmodi, dicuntur ad subsistendi conver- 
tenciam; tamen unum est communiter reliquo prius 
tam tempore, quam natura, ut bene sequitur: Si Deus 
scit hoc scibile, tunc illud est, et econtra; antecedens :o 
tamen est eternum et consequens temporale. Alie autem 
due proprietates, que insunt aliquibus relativis, scilicet 
suscipere magis et minus et esse contraria, insunt àli- 
quibus, sed non omnibus racione suorum  funda- 
mentorum. Prima enim omnium relacionum, scilicet :5 
equalitas et summa similitudo, non potest magis aut 
minus suscipere, et ab illis omnis dissimilitudo ac 
inequalitas procreatur, ut patet secundo  arismetice 
Boecii; et concordat Theologus dominus, quod ex rela- 
cione equalitatis in divinis personarum quo ad suam 2o 
potenciam et similitudinem bonitatis processit in esse 
unitas. 

The first Ex predictis ergo patet, quod prima evidencia equi- 
Qbjection rest5 vocat, capiens substanciam subiectam accidenti absoluto, 
of the substance fundanti relacionem, et non per se, et completum ex- 55 


with the 


accident on tremum relacionis, scilicet aggregatum ex subiecto et 
Mhiüeni fundamento; tale autem extremum relacionis non potest 


founded. — variari in tali fundamento, nisi varietur relacio, quamvis 
in aliis accidentibus impertinentibus tali relacioni possit 
stante relacione quomodolibet variari, ut docet Aristoteles, 3o 
ubi supra; nam stat similem alteri in albedine variari 
in habitibus anime | et quibuscumque accidentibus im- F.2 
pertinentibus albedini, fundanti relacionem predictam 
cum hoc, quod relacio conservetur. 


1t. Cod.: capitatu cu capitatu cü capite. it. Cod.: etternum e£ sic 
postea saepe. 


109. Gf. Jo. 10, 30. Ego et pater unum sumus. 23. Cf. An. 
Manl. Sev. Boetii De Arithmetica Lib. I 32 (Migne L XIII 1110): 
.... Hoc autem erit perspicuum, si intelligamus omnes in- 
aequalitatis species ab aequalitatis crevisse primordiis, ut ipsa 
quodammodo aequitas, matris et radicis obtinens vim, ipsa 
omnes inaequalitatis species ordinesque profundat. Cf. praeterea 
Lib. II : (Migne LXITI 113) et eiusdem scriptoris De Musica 
Lib. Il 7 (ibid. col. 1200). 3o. Cf. Arist. Cat. V [VII] 2, 9 sq. 
(pag. 63, lin. 28, huius ed.) 


CAPUT OCTAVUM. 


Ditticulty ot Contra dicta de relacionibus arguitur, quod non 
dehiang distingwitur a substancia et a signo; primo per hoc, 
quod descripcio relacionum data ab Aristotele cum aliis 
proprietatibus videtur solum signis competere, scilicet 5 
dici sub habitudine casus, dici ad conwertenciam, esse 
contraria, suscipere magis aut minus; nulli enim rei 
preterquam substancie possunt talia competere. 
Aristotle's ldeo videtur ipsum exponendum de signis. Pro isto 
demon "''. dicitur, quod Aristoteles more philosophorum onerancia 1o 
verba sua sensu multiplici simul cum quodam involucro 
wadidit nobis noticiam de signis, sed principalius de 
signatis. Nec mirum, quia omnes viantes propter invo- 
lucionem in sensibus simul inspiciunt signum et sig- 
natum, et maior pars hominum solum signando, non i? 
dirizendo. mentis aciem specialiter ad signatum. Dicitur 
ergo, quo Aristoteles, loquens vel in loyca vel in meta- 
phisica de relacione vel alio genere principali loquitur 
principaliter de signatis ex parte rei. 
(ens! and tRey;—— Quod ut ostendatur conveniencius, suppono propter 20 
The latter Jaborem in equivocis et altercacionibus nominum evi- 


sometimes used . T 
tor the former. tandum, quod sicut hoc nomen "ens" est commune ad 


nre, signandum quamlibet veritatem, sic et hoc nomen "res"; 
patet ex modo loquendi scripture quo ad secundam 
partem, que minus cvidet ex hoc, quod scriptura vocat 25 
tale ens rem, quod maxime elongatur a racione absoluti 
et raro vocat absolutum ut substanciam, | quantitatem F. 2o 
vel qualitatem rem aliquam; quod ideo forte est, quia 
habet nomina specialia, quibus ipsas exprimet. Scribitur 
enim Genesis 34'^, quod Sichem rem fedam esset ope- 3o 
ratus violando Dynam stupro, quod textus vocat rem 


5—7. scilicet dici — magis et minus, Relegamur ad e.vpo- 
si:iones Aristotelis in Categor. Cap. V [VII] (Ed. Par. I 9 — 11). 
3o. Gen. 34, 7. 
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The Aristotelian luta, et primo deducendo ad inconveniens, si Aristoteles 
pep intellexit omnes terminos ad invicem sub habitudine 
connexio? — casus esse relativos terminos. Nam tunc tales termini 
relation is too substancia et accidens essent termini relativi, sicut et 

wide. omnes istis inferiores, et sic substaucia ut substancia 5 
dicetur ad aliquid, et omne accidens foret in predica- 
mento relacionis. Sequitur enim, si aliquid est accidens, 
ipsum est substancie subiecte accidens, et si aliquid est 
substancia, ipsum est accidentis substancia, et sic de 
aliis generibus accidencium; ut, si aliquid est quantitas 
vel qualitas, tunc ipsum est subiecti quanti vel qualis 
quantitas vel qualitas, et magis evidenter sequitur hoc 
de aliis generibus accidencium; et ita, si aliquid est 
materia et forma, tunc ipsum est materiati aut formati 
materia vel forma. Ymo, si aliqua sit essencia, ipsum 
est existentis essencia et econtra, et sic discurrendo per 
genera et species; ut, si aliquid sit homo, ipsum est 
humanitate homo, et si aliqua sit humanitas, ipsa est 
hominis humanitas, et sic de quiditatibus absolutissimis 
substancie. 


5. Cod.: substancia 1i dicetur. 20. Folíi 207' pars ultima et totum 
fol. 205 scriptura vacat. 
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passio, generacio vel corrupcio, ut patet primo et 7" 

I Metaphisice . . .... ergo etc. 
Quando ergo dicimus, quod qualitates active aut 
forme vel corpora animalium agunt acciones extrin- 
i| 5secas, intelligimus, quod subiecta, ut sic disposita, agunt 
huiusmodi acciones; cum enim caliditas vel calor sit 
subiectum esse calidum, idem in sentencia est dicere 
caliditatem agere, et subiectum ut calidum, agere. Si 
tamen caliditas esset res potens per se existere, indubie 
10 prius, immediacius et proprius calefaceret, quam subiec- 
tum, sicut ferrum ignitum secundum quamlibet eius 
partem sensibilem prius calefacit, quam totum ferrum, 
quod habet partem illam, et partem frigidam, ociantem 
acalefaccione, Nam quandocumque aliquid agit per aliud 
15acusaliter, cui alii potest per se illa agencia competere, 
prius et proprius sibi competit, quam alteri agente 
causaliter per ipsum, ut patet primo Posteriorum 29 


ice lacuna 5—6 litlerarum in codice. — 17. Post dicitur. 
CIT Sean ect n 


9, 4 (Ed. Paris II 482, 29 ss.) . . «el yi và 


DX: qim» "rep rag obcag iiA xul xucrie rà diÀov 
imer v) uóvov rijs obmag claw», diii xoi 
Ceveled JP rà drayxcov xal ri Oófug ri«g zeQl cr, 
iesri vic sl tà obotór reyxtdor léeg sva. udvov* 
P evnfsfyxós neriyovrut, dii Oei T irri 
virer geben Ayers yo V olm, som. 
x neríge, TOUTO E usse ur yer (st iu Lxds 
TÓ Otmiaci ior Fare 
tires, mdi A tei prs abesse, 
atque AEIrie scwteutiae. Commentatoris, qui verba 
proleta mc in modum illustrat (comm. 30, ed. Ven. VIII, f. 20 
enim eorum de illis, quae sunt sub eis, no 
y sicut praedicatio accidentium de substantii 
de se ad invicem ....et propter hoc, quod sunt 
lel, ut sint cum eis, de quibus praedi- 
em in actu. Deinde dedit causam im hoc, et 
ia determinatio eorum non est per accidens 
atio subiectorum ab universali, nom est sicut 
quae est im praedicatione accidentium de sub- 
(e. Sed necesse est, ut quodlibet praedi- 
formarum sit determinans essentiam sui 
sentialiter, cum non praedicetur de eo 
lens de suo subiecto. — Similem prodit sen- 
Met. VI (im edd. antiquis VII), cap. 5, 4. (Ed. 
55): djlov roívor, ór. nóvye tjs oicíag dni» ó 
30d Tür (hor xerpyoptó, üriywy Ox aQogQc- 
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tamen principaliter respicit longitudinem, sicut primus 
motus localis est a dextro in sinistrum secundum doc- 
trinam Philosophi 2? de Celo 62?, et motus alteraciones 
respicit principaliter anterius et posterius faciei celi se- 
5 cundum luminaria, per que fit alteracio sublunaria, cum 
secundum anterius et posterius in celo regulator omnis 
alteracio proprie dicta, cum solum fit subiectum. 
Unde salvator Math. 16? dicit phariseis, **facto vespere: 
cras serenum erit; rubicundum est enim celum. Et mane: 
10 hodie tempestas, rutilat enim triste celum. Faciem ergo 
celi diiudicare nostis". Ipsa autem alteracio maxime 
respicit violenciam intermotus, cum sit dispositiva ad 
generacionem et corrupcionem corporis naturalis racione 


1. tamen] cod.: cü (— cum). 


sextus naturalium Avicenae dicitur (cf. ed. Papie, per magistrum. 
Antonium de Carchano) quem integrum michi praesto non fuisse 
aegre fero. Monuisse igitur satis habeo in editione: Avicennae 
philosophi praeclarissimi ac medicorum principis. Compendium de 
anima ,De mahad id est dispositione seu loco' etc., Venetiis 1546, 
cap. IV, fol. 11' et 12 verba fieri haec: Primum, quod operatur 
in materia disposita ad receptionem vitae, est virtus generativa. 
dpsa enim induit materiam primo formam iutentam cum 
servitute augmentativae et nutritivaae. Cumque advenenrit in ea 
ea formae, relinquitur regimen, vel transfertur. regimen 
ad augmentativam, et tunc regit seu operatur in ea virtus 
ativa cum servitute nutritivaes et movet eam cum 
conservatione formae ipsiussecundum proportionem 
dimensionum (Wiclif: ternam dyametrum), cum motu augmen- 
dativo secundum intentionem. intentam ex augmentativa," Quae 
versio textus arabici num cum exemplari Wiclifiano exacte 
congruat neque refellere neque affirmare ausim. Juvat tamen 
Sextum naturalium", quem librum, a Wiclifio ineunte 

De compositione hominis" (pag. 1, lin. 6 editionis nostrae, 
REED 4884) citatum, frustra nos aute hos quatuor annos 
indagasse professi sumus, aperte eundem esse atque. tractatum 
hoc loco citatum, im cuius praefatione etiam leguntur, quae 
bene cadunt im verba, ad quae alusisse. Wiclif. putandus. est, 
seilicet haec: Et vidi principem sacerdotum Hali dicentem: 
qui cognoscit animam suam, suum cognoscere creatorem .... 
Etenim, si homo animam suam nesciat: qua cetera unquam 
ratione aut contemplabitur aut sciet? Totius autem. huius 
atque indagationis viam mihi aperuisse Alfredum 

"Gaeldlin de Tiefenau, virum benevolentissimum, grato animo 
recordor. — 3. Of. Arist, de Caelo II 2, 2 (Ed. Par. 11 290, $9 ss.): 
ME aer kg xrijog" di |: yàp rebrag iym, GDtv 
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8. Mati. 16, 2—4. Vespere dicitis: Serenum, 
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tunc non esset realis prioritas naturalis, ymo essent 
infiniti gradus prioritatis in Deo, et infinitum posterior 
foret homine et quacumque alia creatura. Si ergo est 
dare gradus prioritatis naturalis, est dare alia secundum 
5rem vel racionem distincta; inter que est illa prioritas, 
et sine dubio res maxime participes forent tales due 
veritates, quod Deus agit hoc, et quod data creatura 
agit hoc, que supponuntur esse agencie, quas intendimus, 
cum tales oportet dare, et alias superfluit ponere; et 
10 certum est, quod signatis illis veritatibus per A et B longe 
prius naturaliter est A, quam B, in tantum, quod possi- 
F. 214 bile est | A esse, B non existente, ut posito, quod Deus 
suspendat accionem creature et continui et generacionem 
absoluti, quod prius fecit, cum creatura. Ubi patet, quod 
15agencia Dei est diuturnior agencia creature et post 
cessacionem creature pura creacio; ideo dicunt aliqui, 
ex talibus moti, quod quandocumque Deus concurrit 
cum creatura, ipse creat, creatura non creante; oportet 
ergo creanciam et creare agenciam distingwi, et a 
20 multo magis passio distingwitur ab utroque. 


CAPUT UNDECIMUM. 


Replies to our In oppositum sic: frustra ponuntur plura, ubi pauciora 
Eument, sufficiunt; sed eadem res absoluta sufficit denominare 
hing (re$) agens agere et passum pati; ergo superfluit ponere tales - 
agent's action. duas res generaliter distinctas. Minor patet ex hoc, quod? 
and a.p anMhes eadem agencia, que est uni delectabilis, est alteri trista- 
Two Tings bilis, ut patet in exemplo superius adducto contra hanc 
superfluous. viam, posito, quod unus voluntarie cruciet reliquum, 
inimicum, ubi patet, quod cruciatus est crucianti delecta- 
bilis et placida, cruciato vero est tristabilis et involun- 19 
taria, ergo per idem stat respectu diversorum idem esse 
iustum et iniustum et quomodocumque aliter contrarie 
denominatum. Et confirmacio istius est Anselmus in De 
Veritate capitulo 89, ubi ab intento tenet, quod eadem 
res est accio et passio; et ipsum sequitur Doctor Pro- 


fundus libro 3?, capitulo 6?. 


re 
uU 


7. Cod.: aducto. 9. Cod.: cruciati. 1o. Cod.: u'o € delctatis Uftalis, 

13. Cf. Anselmi Cantuariensis Dialog. De Veritate, cap. VIII 
(Migne CLVIII 476): Multis enim modis eadem res suscipit 
diversis considerationibus contraria; quod in actione saepe 
contingit ut in percussione .... Sed quoniam .... sicut per- 
cutiens non est sine percussione, nec percussio absque percutiente, 
ita percutientia et percussio sine invicem esse nequeunt; imo 
una et cadem res est diversis nominibus secundum diversas 
partes significata; idcirco percussio et percutientis et percussi 
esse dicitur; quapropter secundum quod agens vel patiens 
eidem subiacent iudicio, vel contrariis, ipsa quoque actio ex 
utraque parte similiter iudicabitur aut contrarie. Cf. etiam 
notam, p. 109. 5. Cf. Thomae Bradwardini Dc causa 
Dei Lib. 3, 6 (Ed. Londin. 661 E, 662 A): Pro primo istorum 
sciendum, quod aliqui opinantur, quod actio et passio sunt 
res relativae, seu ipsae relationes purae tantummodo: sed 
eruditioribus puto constat, quod relationes huiusmodi actionem 
et passionem naturaliter consequuntur, et per eas causantur. 
Quapropter et alii arbitrantur, quod actio et passio sint res 
absolutae secundum suam essentiam, relationibus tamen neces- 
sario copulatae; et horum quidam existimant, quod actio et 


106 


JOHANNIS WICLIF CAP. XI. 


mediorum, ut sophiste arguunt. Ymo non est raciona- 
biliter scibile vel discibile quantum de agente vel passo 
debet capi pro illa proporcione fundanda. Item iuxta 
dicta omnis accio transiens principiatur ab accione im- 
manente, et per consequens accio immanens esset per 
se in aliquo predicamento, cum sit accidens plus posi- 
tum et plus perfectivum, quam accio transiens, eo, quod 
ipsam principiat, et tunc videtur omne elementum habere 
appetitum vel inclinacionem naturalem intrinsecum ad 
finem extrinsecum, quod videtur falsum ex hoc, quod 
non potest talem elicere; ymo partes secundum varios 
appetitus resisterent sibi ipsis. 


I 
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textus sonat, quod agencia et passio distingwuntur inter 
se, et tamen sunt idem motus in numero, equivocando 
in predicacione sine dubio, sicut illi, qui dicunt, quod 
ydee distingwuntur inter se, et tamen omnes sunt. eadem 
natura divina. 5 
Answerto first — Ad primum patet, quod consequencia non valet; quam- 
objectioniptos. i i 

ne absolute Vis enim una forma absoluta sufficit denominare agens 
inm may. agere in passum et ipsum passum repati, hoc tamen 
amd passion; non potest esse, nisi mediantibus duabus formis re- 
wh eno imo spectivis diversorum generum, que sunt agere et pati. 1o 
Süpetrate Nam contradiceionem claudit, quod forma absoluta. per. 

and pa/í se sufficiat sic denominare eo, quod cum omni forma 

absoluta substanciali vel accidentali, que sit quantitas 
vel qualitas, stat, quod subiectum non agat, vel aliquid 
non paciatur. Ergo preter talem formam requiritur 15 
motus, et sic agere ac pati superadditum, et illud est 
forma respectiva; que componitur ponens intenciam 
agentis tanquam actum intrinsecum et proporcionem 
eius ad passum extrinsecum; et tercia ex hiis duobus 
successivam producenciam forme absolute in passo, etso 
hoc tercium est agencia extrinseca, et hec tria respectiva 
oportet ponere in agente ultra quodlibet absolutum. 

We must not — Sed pro denominacione contraria notandum, quod 
"eed dommaliy aliquid demominat formaliter ut forma intrinseca, et 

Wihieg" aliquid efficienter causans quomodolibet denominacionem 25 
accidentally. subiecti. Nec dico, quod contradiccionem claudit aliquid 

denominari nisi formaliter denominetur vel a forma, 
que est ipsum denominatum essencialiter, si denominacio 
extendatur ad essencialem inexistenciam, vel aliter a 
forma subiecto denominato accidentaliter inherente, si 30 
denominacio restringatur proprie ad accidentalem in- 
herenciam. 

Contraries. Secundo notata distinccione quattuor oppositorum, 
form ani indico, quod repugnat denominaciones contrarias inesse 
Je same 4155 formaliter secundum idem et pro eadem mensura eidem 35 

ultimo singulari, 

Tercio dico, quod eandem rem esse diversis delec- 
em ior tabilem et tristabilem non sunt contraria, sicut sunt 
4 contradiction, justum et iniustum. Nam idem visibile, quod est uni 
planes is Visui proporcionatum est sibi delectabile, et visui im-4o- 

TH2iVé. — broporcionato tristabile, cum talis sit denominacio re- 

lativa; iustum autem est denominacio absoluta respi- 


7. forma addidí. Cod. 


v^ al 


f(sc). — qa. autem] cod.: a! ee aut. 
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dicit, quod natura divina expressa sit a grammaticis igno-- 

ranter tam nominibus masculinis quam femininis propter 

fecunditatem, quam producit et recipit adintra quot- 

libet intelligencias et volucionis eternas, quarum quelibet. 

est relacio racionis, sed non essencia absoluta distincta 5 
a Deo, ut Doctor; quia, ut estimo, nec potest hoc pro- 

bari nec catholice sustineri; ideo Doctor cum quadam 

formidine ponit ista. 


Solution of Ad secundum conceditur conclusio. Nam passio et to 
ohjectioniaon. motus sunt communes tam agenti quam passo, cum 
masion 44 causatur ab utroque tamquam eius causa essenciali; 
common to Jhe verumtamen solum subiective et formaliter inest passo, 
Veg Mud licet sit equivoce in utroque; et ista agencia est com- - 
Jormallrand munis causacione tam agenti quam passo, et sic esti5 
subjectively are PG ; ges 
only in. Ae causaliter in utroque; formaliter tamen et subiective in. 
patent while aoente, sed causaliter ac terminative in passo; modo 
WE nulla forma formaliter, licet efficienter, denominat ali- 
formally and quid, nisi illud, in quo est subiective. 
ou e ager Ideo illa quinque exempla, que adducit Doctor Pro-2e 


The — fundus libro tercio capitulo 6^, quod aliquid denomi- 

dem mU" matur ab extrinseco, unum docent, quod extrinsecum 
effective, sed non formaliter denominat talia, Unde, 
quod subiectum esse formandum potest dupliciter in- 
telligi: vel quod ipsum est dignum forma, vel quod 25. 
formabitur, et sic est eternum, et non denominacio 


3. Cod.: r'cip! ad i 


20, Cf. Thomae Bradwardini De causa Dei lib. 3, 6 (Ed. 
Londin. 663 E et 664 A) ... . verisimiliter dici potest, quod 
agens A primam actionem constituitur im esse agentis per 
suum primum agere; prius enim. quodammodo videtur agere, 
quam esse agens. Primum enim videtur esse activum, secundum. 
agere, tertium esse agens non tempore, sed natura seu causa, 
Vel aliter dici potest, quod agens consituitur in esse agentis 
per illam relationem actionis sive activam praedictam, ita, 
quod primum sit activum, secundum agere, tertium illa relatio, 
quartum secundum hunc ordinem esse agens. Tertio dici potest, 
quod mon est ommimo clarissimum quod nichil denominatur. 
formaliter. quoquomodo ab aliquo, nisi fuerit. prius. secundum 
maturam. Aliquid enim dicitur formandum a forma futura, 
quam recipiet, et facturum refertur ad faciendum, et denomi- 
matur facturum à factione futura, sicut et aedificans, pullifi- 
cans ei foetificans ab eodem pullo et foetu futuris per 
quas agunt ad istas terminandas; multa quoque naturalia et. 
alia a suis effectibus et a suis accidentibus saepius nominantur. 
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alicuius creature secundum existenciam. Verumtamen 
subiectum denominatur formandum efficienter a forma 
futura, que tempore suo est in formato. Formaliter tamen 
denominatur formandum a formalitate, que est in ipso 
5eo ipso, quod formandum. Si autem intelligitur aliquid 
formandum ad hunc sensum, quod ipsum formabitur, 
patet, quod illa veritas eterna non est denominacio exi- 
stencie formati, sed alie, formando in esse intelligibili 
formaliter per futuricionem sue formacionis, que futu- 
1oricio est forma in illo quod est formandum. Et cor- 
respondenter dicendum est de futuricione cuiuscumque 
denominati esse futurum. Talis enim denominacio, cum 
sit eterna a parte ante, non habet subiectum, nisi in 
esse intelligibili, cui eternaliter inest futuricio seeundum 
i3esse existere. Homo eciam denominatur edificator vel 
ab actu edificandi vel ab habitu vel arte. Bene namque 
sequitur, homo est edificator, ergo edificat in tempore 
suo, et oportet actum illum precedere tempore suo; et 
ex post, quamdiu manet homo cum arte, est edificator, 
20etsi non continue edificet; et ita de similibus. Unde 
F.216'dici potest, quod Deus incepit esse | creator et guber- 
nator et dominus; eternaliter tamen manet creator, 
quia creavit et habet artem eternam creandi. Opus 
eciam extrinsecum dicitur formaliter bonum a bomitate 
25sibi inexistente, sed efficienter a bonitate operantis: ex- 
trinseca; eadem enim operacio potest esse primo bona 
moraliter et post mala moraliter et econtra; ideo est 
dare bonitatem talem relativam sibi adquiribilem et 
deperdibilem, ex bonitate operantis causatam, .et hoc 
Sooportet omnem ponentem respectus dicere. Unde urina 
dicitur sana efficientér ex sanitate subiectante in uri- 
nante, sed formaliter dicitur a signancia sanitatis; sicut 
dieta dicitur sana ab efficiencia vel effectivitate' sani- 
tatis. Et conformiter dicitur res voluntaria, quia est 
35 formaliter volutiva, ut natura racionalis, vel quia volun- 
tarie causatur, Et sic omnis creatura dicitur efücienter 
voluntaria a voluntate divina, sed formaliter a causá- 
cione voluntaria, et sic omis créatura dicitur quo ad 
actum primum suum iusta, quia iuste a Deo cónservata, 

| 4oet illi iusticia est formaliter et inseparabiliter in crea- 
| tura. Dicitur tamen comparative respectu voluntatis di- 
Eus et ita de similibus, nec posset Deus dici amichi- 


, aj. ideo] cod.s 1o (sio. — Sm et cod: ex. 
3e rol ? lotuniarle. 
8 
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lator sine anichilancia, et ita de similibus. Unde ad 
tantum intricavit se Doctor in ista materia, quod posuit 
rem agere esse prius naturaliter, quam rem esse agen- 
tem, quia ab illo agere absoluto denominatur agens, 
quod videtur michi impossibile. . 5 
Quo ad Aristotelem patet ex contextu commenti 18 
ét quatuor sequencium, quod sunt de mente Philo- 
sophi. Primum, quod idem motus est actus tam motivi 
quam mobilis subiective et formaliter in mobili, et effi- 
cienter vel causaliter in motore, sicut idem excessus io 
duorum ad unum est materialiter due proporciones, 
scilicet proporcio dupla et proporcio subdupla; et eadem 
distancia est materialiter duo motus, scilicet ascensus 
et descensus; illud patet commento 18? et ambobus 
textibus eiusdem. Secundo wlt, quod sicut motus non ;5 
est subiective in movente, sic nec agencia est termina- 
tive in movente, scilicet in illud, in quod agitur, licet 
sit formaliter in agente; patet ista sentencia in duobus 
commentis sequentibus. Tercio wlt, quod licet movere 
et moyeri, agere et pati formaliter, loquendo genera- 2o 
liter distingwuntur. Unde dicit textus commenti 22! 
sNeque accione cum passione proprie idem est," super 


6. 18] cod.: igí. — 22. idem] cod.: illud. 


2. Ad tantum se intricavit se Doctor] cf. locum ex "Thomae 
Bradwardini De causa Dei lib. 3, 6 supra allatum (p. 102, mot. 
ad lin. 20) prius enim. quodammodo videtur agere, quam. esse. 
agens. — 6. Cf. Averrois in Arist. Nat. Ausc. L. III, m. i8 
(Ed. opp. Arist. Ven. IV, f. 44*): .. .. actio enim motoris, quae est. 
movere, est eius, non in eo; et hoc intendebat, cum dixit Motor. 
enim, etc. id est actio enim motoris est facere motum in aliud. 
Deinde dicit, et ita habet se ad motum, sicut agens ad paciens, 
scilicet. quoniam sicut actio agentis et patientis est una im 
subiecto et duo in definitione, similiter est de motore et moto, 
et universaliter in omnibus relative oppositis; quemadmodum. 
enim idem spatium a sursum ad deorsum, quando accipitur, 
secundum quod est proportio inter duo, erunt idem; et quando 
accipitur secundum quod illa duo sunt opposita, tunc erunt 
duo; unum enim dicitur superius et alterum inferius: et haec 
duo sunt opposita et similiter idem. motus per ill 
dicitur in respectu superioris ascensus et ii duferioris 
descensus: proportio enim est eadem, et illa duo, quae sunt 
substantia proportionis, sunt diversa secundum definitionem . .. - 
etqsq. 14. Commento 18] cf. notam superiorem. — 21. Textus 
commenti 22] scilicet. verba Arist. Nat. Ausc. III 8, 5 (Ed, 
Par. II 276, 5 ss): "Ohmg O'slneiv, o$0' 1j 0iBefug vij 
o)9* jj molnow tj] muDujos. tà «brü xvgloc. Averrois comment. 
in hunc [s quae Wiclif affert, ad verbum fere congrunt cum. 
iis, quae impressa leguntur Ed. Ven. opp. Arist. IV, f. 48, 
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quo Commentator: 5 Movere et moveri non sunt idem 
secundum quiditatem, quia diffinicio eorum est diversa; 
movere est enim accio motoris in rem motam, sed 
moveri est passio moti a motore"; cum ergo accio motoris 
/S5sit facere motum in aliquid, ut dicit Commentator com- 
mento 189, patet, quod distingwitur formaliter a motu. 
ergo per exempla Aristotelis, quod non concedit 
ista formaliter, sed causaliter predicari de se ipsis; ideo 
notata triplici probacione de universalibus et equivo- 
wo cacione premissa de accione et passione satis solvuntur 
dicta autorum in ista materia. 

Ulterius dicitur, quod accio dicitur immanens, non Explanation of 
solum, quia est subiective in agente, cum hoc sit com- Lor 
mune agente transeunte, sed quia est actus non habens 4f S m 

xSobiectum essencialiter extra suum subiectum, in quod 
agat, producendo suam agenciam, sicut est de agencia 
1ranseunte. Unde omni actu immanente creature prius 
est passio ab obiecto quod terminatur, et post est eleccio 
actus immanentis. Et tercio secuntur disposiciones vel 

3sehabitus. Sed opposito modo est in accione transeunte. 
Prius est agencia subiecti, post passio subiecti, in quod 
agens agit, et tercio sequitur motus in passo. 

Ideo eleccio actus cuiuscumque creature dicit infalli- Every action of 
biliter eius mutabilitatem et actualem motum, cum gecbres him to 

25 homo non elicit actum de novo, nisi moveatur ab obiecto 5* pte 
ing ex | extrinseco, ut aliquo sensibili movente sensum parti- novément, 
ve en vel a celo influente, ut patet de sompniis et ^ eres 
maturalibus propheciis. Si ab intrinseco, tunc vel a ense or 
Corporis subiecti, ut patet de sompniis influences 
8o medicorum, attestantibus complexionem sompniantis vel L^ pens 
a i sensibilis in sensu interiori, ut patet inonomania. 
, qui quasi inniti necessitantur ad cogi- 
vigilando et dormiendo de sensibilibus, quibus 


afficiuntur. 
B5 Unde et prophete naturales solent latitare diebus in 


servandum sensus a peregrinis impressionibus, 
"ut vel sic fiant disposiciores nocturnis influenciis cele- 
"tibus. Unde Num. 24? Dicit Balaam .... de se ipso: 


the 
objections on 
p. 103. 


Ub rese 


32. Philocapüs] Ducamge Gloss: 
38. Num. 34, 2. Dei, qui visionem 
Vulg. 
m 


In a third and 
doftier way the. 
soul is moved 
by God as 
Democritus 
leaches. 
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»Dixit Balaam filius Beor: dixit homo, cuius obturbatus | 
est oculus: dixit auditor sermonum Dei, quiscumque 
omnipotentis Dei intuitus est, qui cadet, ét sic aperiuntur | 
oculi eius". Ecce, quod primo obturbatus fuit oculus eius 
in die, et secundo cadens in somnum aperti sunt oculi $ 
mentis, et sic vidit futura prophetice. Tercio movetur 
animus alciori modo a Deo illapso menti er sic iuxta 
ymaginacionem Democriti anima est quasi spera ignea 
rotata multipharie super planiciem sui obiecti nunc a 
forma sua intrinseca, et sic anima maturaliter tendit in ro 
Deum sinderesi subductis altaribus extraneis, nune vento 
simulacrorum sensibilium propellitur ad tegendum spiri- 
tualiter nunc celestia, nunc terrestria; cogitacionibus 
multum vagis nunc ex bassitate planiciei declinat ad in- 
ferius tamquam gravis, quod fit, quando terrestribus 15 
inordinate afficitur disposicione vel habitu, et nunc tra- 
hitur a radio intelligencie secundum eius capacitatem ad 
sürsum, specialiter, si homo non sit gravis corde, dili- 
gendo vanitatem sensibilium. Istis quatuor modis genera- 
liter contingit speram moveri super planum, et propor- 20 
cionaliter movetur humanus animus spiritualiter super 
latam planiciem sui obiecti primi, quod est ens in com- 
muni; sic, quod claudit contradiccionem actum elici a. 
Deo vel creatura, nisi sit causa movens ad eius eleccio- 
nem, licet cause cogitacionem et volucionem sint a nobis 25 
plurimum ignorate. Spiritus enim, ubi wlt, spirat, sed. 
nescit, unde veniat et quo vadat. Ideo tercio, quia ergo 
tales actus anime dicunt communiter aggregatum ex 
multis, quorum primum est passio, vocantur communiter 
passiones, et patet, quod actus puratus ab extremis, non 3o 
est per se in genere accionis, sed per reduccionem, cum 
principiat movenciam corporis et aliorum, que substancia 
sunt, sic spiritualiter agentibus; non tamen movet obiec- 
tum suum primarium, ut sic, quia nemo dicit, "quod | 
moveo Deum vel aliud intellectivum ipsum cogitando, 35 
sed econtra moveor ab apprehenso. Et patet ulterius, 
quod Deus, cum non potest moveri, non potest elicere 


1. obturbatus] cod.: obtubatus, — 15. fif] cod. : fuit. 


7, 8..Juxta. ymaginàcionem Democriti anima] cf. -Arist.t De 
Animala,3 (Ed. Par. 111 438—428). — 11. Sinderesis vocula. 
im glossariis mom recepta fortasse ab eodem radice derivata 
est, quo sindon, velamen, atque hac- " significatione Lene. in 
sensum quadrat. Am sincrisi cum Th. Sickel scribendum? 
26. Cf. Joh, 2, 8, : v 
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actum, sed volucio sua eterna, que est relacio racionis, 
principiat agenciam suam temporalem ad extra, que 
est relacio racionis, et sic utraque sola racione a Deo 
differt, cum non sit res per se in genere; et ita grada- 
5tim a simplici Deo procedit multitudo, sic, quod in Deo 
non est distinccio formaliter sibi inexistencium, nisi 
distinccio racionis, ut patet de ydeis et volucionibus in 
Deo, sic, quod prima pulsio creature producitur a mo- 
vencia Dei, que est relacio racionis; et quecumque crea- 
i0 tura movet aliam, producit. actum sibi accidentalem, 
" secundum quem principiat motum etc. | 


8. Cod.: pulsio iid'o-catte. 
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Solution of 


third objection 


Orler ob 
activities. 
(agenciae) 


CAPUT TERTIUM DECIMUM. rs; 


Ad tercium patet, quod non est color in deduccione. 
Nam prima agencia est, qua pater producit filium, et 
post ipsam agenciam, qua commune principium pro- 
ducit spiritum sanctum, et post agenciam, qua Deus 5 


werenghlity, producit primam creaturam. Vel vocando voluciones Dei 
from the Fathet actus, licet sint relaciones racionis; tunc mediant inter 


down to u 
manifestations 


(voluciones). 


agenciam Dei adintra et agenciam Dei adextra quot- 
libet intelligencie et voluciones Dei; et illarum est dare 
principia, sicut est dare primum intellectum et volitum 1o 
extra Deum tam quo ad universale, quam quo ad sin- 
gulare, ut patebit secundo libro. Nec plus dissonat, quod 
sint nobis infinite voluciones respective in Deo, quam 
quod sint infinita absoluta essencialiter distincta a Deo, 
ut ponit Doctor. Nec est maior color, si Deus producit 15 
eternaliter volucionem respectivam; tunc distincta volu- 
cione producit illam, et sic infinite, quam sequitur: Si 
Deus producit actum, qui est essencia absoluta, quod 
alia produccione activa producit illum; sed utrobique 
est maior color contra ponentes voluntatem Dei esse 20 
rem distinctam a Deo, quia hoc impossibile dissonat 
cum vero et ad necessarium consonat omni non yero , .. 


* * 
Cod.:volucióés z ^tlide, —— 22. non vero] cod.: vero; post vero 
tertia fere paginae pars scriptura vacat. 


12. Secundo libro] seilicet ipsius W iclifii De Ente sive Summa. 
Intellectualium. 15. Respicere videtur Wiclif Bradwardini 
deductionem de quaestione: ,Dicetur fortassis pro ipsis, quod. 
creatio et factio rerum in Deo est voluntas seu volutio eius 
aeterna", De causa Dei lib. III 6 (Ed. Lond. 662 B). 
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Ulterius quo ad primam deduccionem patet, quod Activity is in. 
non sequitur: ad produccionem istius passionis, que est. quant 22 in 
ista passio, requiritur producencia agentis; ergo per idem Do quintum; 
ad producenciam illam requiritur alia , producencia, qua [ rd mo 

Sipsa formaliter producitur. Sicut enim subiectum est S RE. 
quantum quantitate, et ipsa per se quanta, sic agens 
producit absolutum  producencia, et ipsum producit 
formaliter se ipsa, cum claudit contradiccionem hoc 
agens sic producere illud absolutum, nisi ista produ- 
10cencia hoc producat. Et econtra claudit contradiccionem 
producere istam producenciam, nisi sic producat illud 
absolutum. Nec habet producencia istius producencie 
alium terminum, quam idem absolutum; si tamen agencia 
foret res absoluta, ut qualitas vel quantitas, contradiccionem 
13clauderet, ipsam produci, nisi distincta producencia 
respectiva producatur, cum tale absolutum posset manere 
corrupta sua producencia, sive successive sive subito 
producatur; non enim est possibile aliquid agere pro- 
prie in aliud, nisi passum suum moveatur; at ad illa 
20duo requiritur produccio forme absolute in passo preter 
agenciam et passionem, ut quando aliquid movetur loca- 
liter, ipsum passione et motu adquirit locum vel ubi, 
quando augmentatur vel alteratur, adquirit quantitatem 
1:8aut qualitatem secundum perfeccius aut minus | per- 
25fectum, et iste ab agencia absolute distincte passione 
vel motu; et sic omnis agencia vel passio est respectus 
inter agens et passum in forma absoluta adquisita passo 
fundata a tempore cum suis extremis et materia indivi- 
duata; cum ergo agencie, qua produceretur ista agencia, 
3onon sit dare diversa principia individuancia, a narratis 
patet, quod agencie non est nova agencia. 

Ad ultimum, de mocione agentis recipiendo novam — We must 
agenciam, patet, quod dupliciter dicitur aliquid moveri: gisinguim, 
scilicet proprie in se sensibilem formam absolutam motu two kinds of 

35adquisitam; vel large de quanto limitatur ad esse et 1 Movement 
ad agere a causa superiori, et isto modo quelibet crea- P'oPerly so 
tura movetur a Deo continue. Sic autem dicit Aristo- perceptible to 
teles 12? Metaphisice 34? et 359, quod intelligence "^ "ese 
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semper moventur a Deo tamquam ab amato et desi- 
derato, etsi credatur nullam formam absolutam continue 
IL That — adquirere. Secundo ergo modo loquendo de motu, patet, 
xanunse'i quod claudit contradiccionem aliquid proprie agere, 
God by mhi nisi moveatur a Deo, et sic recipiendo agenciam movetur 
actinpare creatura; non tamen proprie per motum ad illam agenciam, 
SOnUOl^4. qr Der se terminum. Contingit tamen agens naturale 
moveri paciendo sui debilicionem, fatigacionem, vel aliam. 
forme absolute adquisicionem, dum agitur in passum, 
quia omne movens phisicum in movendo movetur. 10 

De aliis autem agentibus incorruptibilibus, que non 
sic agunt post tactum, non oportet, quod agendo pro- 
prie, sed communiter vel methaphisice moveantur. Deus 
autem nullo modo movetur, cum quelibet eius volucio 
vel sciencia sit eterna, et producencia Dei vel causancia 15 
temporalis non sit proprie agencia, vel relacio racionis. 
Ulterius pro per se terminus motuum notandum est 
processus Philosophi 5? Phisicorum, capitulo tercio, ubi 
probat, solum ad quantitatem vel qualitatem vel ubi 
ésse motum proprie dictum, et non ad substanciam, 26 
relacionem, accionem, passionem vel motum. 

Intelligit autem Philosophus illud esse per se ter- 
minum motus, quod est forma accidentalis absoluta, ex 
cuius adquisicione successiva movetur mobile, et qua. 
completa habita cessat motus ad illam. Unde formaz25 
substancialis generata in fine alteracionis non vocatur 
per se terminus illius motus, quia non est idem subiecto 
et specie cum qualitate particulariter adquisita illo motu. 
Ideo vocatur finis extrinsecus nec forma respectiva, et 
si adquiritur in fine, terminat per se motum illum,3o 


13. Cod.: moveatur. — 19. Cod.: probat q, solum; eieci quod. 


quuvónevov zoióv: Bovigróv d xoürov, rà Ov xaióv. Cf. etiam 

Averrois in eadem verba comm. (Met. XII 34, 35. Ed. Ven. VIII, 

f. 149"): Et cum primum movens movet et non movetur, neque. 

secundum accidens, neque secundum se ipsum, sicut 

anima, quae est in corpore, necesse est, ut iste motor (Wiclif: 

Deus) moveat, quemadmodum desideratum et affectatum. - 

veat nos. 18. Cf. Arist Nat. Ausc. V 2, ae dae 3] 

Par. Il 209, 34 ss): El obw ai eerpogias 

Xe mowiryTL xul tQ OD xl v orb — T "€ 

7009 xel TQ moie» ) máogewv, deir, sig sn XL. 

Tr r0D zoL0D, xol rj» roU 0000, xal 

oir » ob fon. xit Qui H. i» dos dh Cien pe eis 
avríov. dj rà moóg x Tut yp nera- 

fdliovrog diyDeéeo0cs Béregoy heic nerafédiov, Mee 
cvufefxog 3) xivyaig arr. 
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quia non est de genere forme materialiter causantis 
illum motum. Et multo magis accio vel motus, quia sí 
mon potest manere in fine motus, non terminat motum 
illum, Et hec est racio, quare solum qualitates sensibiles 
5de tercia specie qualitatis sunt materia proprie altera- 
cionis, ut declarat Aristoteles 7^ Phisicorum, capitulo 4?; 
disposiciones namque precedentes habitus sunt alterius 
racionis quam habitus, sicut figure, quibus adquiritur 
ultima figura. Ad tales ergo qualitates, que non con- 
1osistunt in latitudine vel sunt ad aliquid vel que ad- 
quiruntur consequenter ad alteraciones sensibiles, cuius- 
modi sunt naturales potencie ét omnes qualitates de 
tercia specie qualitatis, non sunt per se materie motus. 
Contingit autem motus insensibiles et non vere conti- 
15nuos, sed interpolatos fieri ad alias qualitates. Ymo 
tot sunt genera motuum large loquendo, quot sunt 
genera encium per se in predicamento, ut patet tercio 
Phisicorum 59. Nam omne accidens dicit mutabilitatem 
subiecti, etsi non moveatur per cuiuscumque accidentis 
2orespectivi adquisicionem, Patet ergo, quod mon est 
F. 218' magnus color, si Deus recipit | agenciam, que est relacio 
racionis, quod exinde moveatur, cum illa, que sunt 
extra genus relacionis, possunt adquiri Deo sine sua 
moyencia, quo relacio per se in genere potest adquiri 
25 mobili sine hoc, quod ipsum moveatur ad illius ad- 
quisicionem, licet contingat moveri per eius adquisi- 
cionem, 
Ad quartum patet ex dictis, quod non sequitur agens Solution of 
movere se aut pati, licet faciat sibi inesse novam agen- res 
Sociam; Ymo, cum omnis motus dicit passionem moti, From. Sar | 
illatam ab agencia distincta iuxta «dicta, planum est exappears that an 
illis, quod repugnat aliquid moveri, nisi ab alio mo- De E DANN 
veatur, ut si mobile sit mole magnum, sicut est omne (itr without 
proprie mobile, tunc movetur a partibus tam qualitativis or suffering. 
35quam quantitativis et ab extrinseco movente vel fi 
movente, et ad nullum, si aliquid moveatur vel di 
vel indivisibile, oportet, quod movetur a fine extrinseco. 
Huic tamen non repugnat, quod aliquid moveatur ex 
se, ut racionale, quod potest ex se iniciare motum 


2. si im cod. omissum addidi. — 35. extrinseco movente] cod.: extrin- 
molente. 


HP Arist. Nat, Ausc. VIl 4, 1 et seqq. (Ed. Par. HI 
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post eius quietem sine distincto premovente corporéo, 
ltinvolves no Inanimata autem cum quieverunt, non sufficiunt sic in- 
Conadictión cinere moveri, nisi moveantur ab influxu celi ipsa ge- 
2 thing, eng, nerantis vel adiutorio removentis obstaculum prohibens 
should move a situ quem appetunt, ut patet 8? Phisicorum 329 et5 
oder. It isi 339, et 4? de Celo et 59, Animata eciam, ut bestie, non 
regem possunt movere se ex determinante proprie racionis, sed 
animal. vel moventur post quietem ab influencia celi, ut gallus 
nocte cantat rariter et animalia in vere prolificant vel 
ab obiecto sensibili movente, ut finis; ideo talia per se ro. 
moventur, cum sint substancie corporee, habentes in 
se duplex principium sui motus. Solum autem racionalia 
sunt proprie ex se mobilia; sed ista sentencia 8? Phisi- 
corum 27? et infra. Ex qua planum est convincere 
primum motorem, ex quo omne motum movetur ab i5 
alio, scilicet primum mobile, sive vocetur ultimum celum 
sive mundus; movetur ergo ab alio, et per consequens 
Pain isnt finis, gracia cuius movetur, est primus motor. Et ul- 
earlier than. terius non sequitur, quod genus passionis sit prius genere 
action (P-192- accionis, Pro quo notandum, quod moveri, applicatum 2 
ut supra, est communius quam pati, dicente Aristotele. 


2. Respexisse videtur Wiclif Averrois in Arist. Nat. Ausc. VIII. 
comm. sect. 32 et 33 quae ab his verbis incipiunt. (Ed. 
Aríst. Venet. IV, f. 168*): Cum declaravit quod lapis et uni- 
versaliter corpora naturalia mon moventur ex se, cum mon 
dividantur in motorem et motum, et quod propter hoc necesse 
est, ut motor eorum sit extrinsecus ... et quod hoc in eis est 
per potentiam naturalem, quae est in eis, ut moveantur ad 
sua loca propria ... vult declarare, quod latentia motoris 
istorum est essentialiter ... etc. Ex Aristotelis De Coela. 
in rem cadere videntur inveniuntur libr. Il 8 et 13, WI x et 2; 
ceterum. numeris 4" de'celo et 5^ errorem subesse tum. 
est; nisi forte voculas de celo male illatas esse Wiclifiumque 
commemoravisse putemus eiusdem libri Nat. Ausc. cap. IV 6. 
(Ed, Par. II 349, 45 ss): Keírot ro?ro fyreivet, dux Ti mOTE 
suveiran. elg vüv abrw vómov rà xoDqe xci tü fi ers Üray 
re yàp jj dmg Ovránat yi zog lori xobqow" xui [n 
Pu vine bivàfgermn yo iumoSuópevov pj dwm slows GAY 
dà» áquioe0j vo jumodior, bvegyei, x«l del dvartigm Yyiyverat. 
13, Ista sentencia] cf motam superiorem et Arist Nat. Ausc. 
IV 1 (Ed. Par. Il. 348, 1 s5.). 21. Cf. Arist. De gem, et 
corr. l, VII 7 et 8 (Ed. Par. I] 445, 17 ss): Exi à v0 xuvobw 
oby Ópolog xivei. TÓ xtvospevov, dii rà niv dvdywy wu 
xai e)ró xwelv rà à' dxivyrov Ü», Oijiov ürk xoi 
mowDvrog igoUue» ócesrog* xel yg rà xwoU» moi» gl 
aci rÓ moi0Dv xivelv. Ob piv Aii Qtaqéoet. ye xal del - 
oi yis olóv xe müv rà xwobr xoti, exe rà zto.oDv dvtcih 
rà mécyovri- ro$ro Q' olg i xivysig máDog- máUog Ub xaD" 


m— 


CAP. XIII. DE ENTE PREDICAMENTALI. 


primo de Generacione 9o?, quod movere amplius agere 
est et sic movere est communius genere accionis; super 
quo Commentator credit, ,,quod omne movens sit agens, ud 


3Agens enim est illud, quod facit passionem; est ergo T 


de intencione istorum philosophorum, quod Deus movet 
omne motum, sed non proprie agit, cum non sit sub- 
stancia limitata a causa superiori subiecta agente in- 
ferenti passionem. Sed oportet theologum aliter loqui 
10 extendendo passionem ad communitatem analogam supra 
genus, concedendo, quod aliquid agere est extra movere, 
cum persona divina agit absolute necessario ad intra, 
et nichil movet ad intra, et ita est de creaturis. Ymo 
concedendum est, quod Deus semper agit in quamlibet 
a$creaturam, sustinendo eam, et ita, ample loquendo, 
movetur et patitur a Deo; et cum omnis agencia dicit 
absolutum productum, ut patet de accione Dei ad intra, 
de qua est minime verisimile verificatis T ponitur, quod 
Deus continue agit, facit et producit creaturam, sicut 
Zoluminosum facit continue lumen in medio, et sic est 
dare absolutum, quod producitur divina agencia, sicut 
duracio angeli et alterius creature dicitur esse res ab- 
soluta, ut tempus, quod ponitur, quantitas, et tales 
duraciones insensibiles continue producit Deus conser- 
|xuvando creaturas, et de tanto dicitur movere eas | con- 
tinue, de qua materia post. Satis autem est pro pre- 
senti ostendere, quod non est color concludendi Deum 
moveri ex hoc, quod recipit in se novam agenciam, 
que est relacio racionis, ut ostendit Anselmus Mono- 
3ologion 27?. Et ex predictis patet, quod carbunculus vel 
aliud luminosum obiectum movetur a detegente ad 


aov dliotoPrat. uóvov, olov vo isvxóv xai rà Orquóvw àlià tà 


xivwbiw Pmh miéov toU zxoweiv Larív.... et Averrois in 
eundem locum comm. (Ed. Ven. V 162^): , Movens autem existi- 
matur idem esse cum agente" etqusq. 29. Cf. Anselmi 


CREDU Monolog. XXVIII [XXVII] (Migne CLVIII 181) . 
ddem spiritus propter incommutabilem aeternitatem suam, mullo. 
modo secundum aliquem motum dici potest, quia fuit aut erit, 
sed simpliciter est. 3o. Carbunculus movetur a detegente] 
haustum ex "Thomae Bradwardini De Causa Dei 
Jib. IIl 6 (Ed, Lond. 662 C): Amplius autem ponatur carbun- 
luminosus obtectus, mec illuminans quicquam extra, qui 
moviter detegatur et illuminet aerem; habet ergo nunc novam 
movam illuminationem. intrinsecam intra ipsum, sed 


wnde? a quo agente? 


123 


This appears 
from the 
continuous 


Í | 


126 


The 
immediateness 
f the. 


maintenance, 
motion and 
ipulsion of 
the creature 

ils be taken 

in ihres ways: 


Mio Go in 
every creature, 
supporti 


lI. Accordin; 
10 natural 
since God is 
ihe immediate. 
origin of every 
Secondary 
activity: 


IIl. As the 
mearest natural ; 
aue obany 

result; and 
this dense it. 
cann 
be ascribed 
God. 


JOHANNIS WICLIF CAP. XIV. 


Ulterius quo ad immediacionem conservancie, moyencie 
et faciencie creature notandum, quod tripliciter ad propo- 
situm potest accipi immediacio tali: 

Primo modo quo ad situm, et sic non habet senten- 
cia difficultatem apud theologos, qui noscunt Deum esse 5 
formam exemplarem, coassistentem omni creature, con- 
servando eam quo ad quodlibet eius positivum; taliter 
enim agit celum mediante suo instrumento, cui dat 
virtutem; et hoc mediante instrumento, quod movet 
localiter "sine hoc, quod tale agens sit immediatum situa- 1o 
liter tali passo, sed indubie talis distancia arguit imper- 
feccionem ex incompossibilitate coexistencie magnitudinis 
molis; ideo non potest Deo competere, qui non potest 
quicquam servare, nisi sit illapsus eidem. 

Secundo modo potest intelligi mediacio quo ad or-1:5 


" dinem | naturalem, incipiendo a primo sic, quod illud F. 2:9* 


dicatur immediate agere, quod agit sine agencia priori 
et perfecciori ..., quam est sua propria agencia, et 
isto modo mediat agencia Dei inter quodlibet agens 
secundum et eius agenciam, ut proximum Deo summo 20 
est immediatum sibi, et sic dicitur res immediate agere 
vel movere, quando agit per se sine iuvamine instru- 
menti vel cause superioris respectu sue agencie, virtute 
cuius agit, et isto modo dicimus corpora agere median- 
tibus suis formis et inferiora mediantibus suis causis25 
superioribus; sed et isto modo, quidquid Deus agit, 
immediate agit, quia nec habet partes nec formas sub- 
stanciales vel accidentales, mediantibus quibus agit, sed 
per suam nudam essenciam vel virtutem dirigit omne 
agens secundum, et per consequens in ordine agencia- 3o 
rum est sua agencia principativa sive mediacio agencie 
illius ordinis. 

Tercio modo dicitur aliquid immediate agere, quando 
ipsum est causa producto propriissima in natura, ita, 
quod incipiendo ab acto et ascendendo ad maxime 35 


properiy elongatam ab eo proximum in matura rei producte est 


" ipsum agens, ut mixtum producit calorem mediante 
igne in ipso, et ipse mediante suo calore, qui imme- 
diate agit, vel verius ignis, ut calidus. Et ad istum 
sensum repugnat Deum immediate coagere cum aliqua 4o 
creatura eo, quod in omni tali coagencia habet crea- 
turam mediam, se ipsa propinquiorem ipso effectu pro- 
ducto. Et isto modo intelligunt philosophi communiter 
ponentes Deum non immediate, sed mediate, motore 


celum, et sic placuit Deo ordinate 
n suam creaturis suis, ut median- 


' E cijoerupuMeqer i dua 
| philosophandum, quod negaverunt omnem 
re accionem propriam, quod in senten- 
perfecciones et entitates creatu- 
ab accionibus eius propriis. 5 
utitur omni agente secundo ut suo instru- 
dependente ab ipso, quam calor ab igne; 
calor non proprie agit, sed ignis, videri 
creatura non proprie, sed Deus facit opera; 
at illud Matth. 10. ,Non enim vos estis, qui 
- spiritus patris vestri, qui loquitur in 
sunt multa dicta scripture, et assensus 
concordat, que ascribit Deo totam ac- 


.et nichil per se immediate agit, quia 
Sicut rex terrenus vilesceret, si imme- 
ageret omne opus, quod facit alios agere. 
 medians inter has duas vias notata distinc- 
de agencia dicit et Deum agere omnem 
n actam et communicare creaturis poten- 

um. Unde Matth. ultimo dicitur, quod 

est cum discipulis in accione speciali, 
quod cooperatur cum aliis creaturis. 
non hortaretur scriptura tam crebro homi- 

"t ad Gall. 6^: ,Dum tempus habemus, 


dn textu cod. : *qyliby in margine * ona» 


Comm. in Arist. Metaph. IX 7 (Ed. Opp. 

SH Moderni autem. ponunt. unum agens 
scilicet Deum, et contingit istis, ut. 

propriam naturaliter; et cum entia 

's proprias, non habebunt essentias. gre- 

mon diversantur nisi per essentias 

valde extranea a natura hominis, et qui 
mon habent cerebrum habilitatum natu, 
eliam Wiclifii ,De compositione homini: 


16. Matth. 10,20. 38. Matth. 27, 30. 
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que immediate est animal, sic ysocheolos habet triplices, 
mediante triangulo, qui immediate subicitur passioni; 
sicut enim omnia impermixta ex equo continentur sub 
genere. Nam si Petrus sit naturaliter prius Paulo, et 
5risibilitas singularis Petri est immediata naturaliter, 
subito sequitur, quod Paulus sit in eodem gradu vel 
posteriori ordinis naturalis cum risibilitate Petri, quod 
est impossibile. Et secunda pars de se patet generaliter, 
cum specierum, generis, et sic est de individuis, quia 
10aliter periret ordo. 

Negativa autem est immediata, quando unum genus 
removetur ab altero, ut homo non est linea, mediante 
ista veritate, que est nullam substanciam essé quanti- 
tatem, et illa veritas non habet in illo ordine causam. 

i5superiorem, cum non sit genus superius, nisi forte 
vocando ens genus, quod non recipit negacionem de 
aliquo. Istis autem immediacionibus non repugnat reci- 
pere causacionem a Deo extrinseco, qui non mediat in 
dato ordine, licet immediate causet dupliciter totam 

20latitudinem causandi, scilicet. immediacione situacionis 
et immediacione perfeccionis; causancia namque Dei 
tenet utrobique predicatum. 

Ex istis patet, quod sentencia philosophorum, ponen- 
cium Deum ordinate causare effectus mediantibus causis 

25secundis, est vera, si sane concipitur. Nam Deus movet 
creaturam corpoream naturaliter motam mediante suo 
movente creato, et ita de aliis causanciis; non sic, quod 
causancia creature sit principalissima, vel posset esse 
sine causancia divina, sed quod sit media inter Deum 
3oet effectum productum, mota a Deo ad taliter causan- 
dum. Nam quot sunt creature moventes, tot sunt mo- 
wencie Dei cum illis; in qualibet tamen creatura habet 
;F.220o'Deus unam appropriatam movenciam, | cum qua non 
concurrit creatura; sicut artifex agens per securim habet 
35 agenciam terminatam ad motum securis; et illius agencia 
terminatur ad lignum, et in securis agencia fundatur alia 
agencia artificis, quarum prima est immediata quo ad 
situm, et secunda mediata. Et tales equivocaciones faciunt 
multas dissensiones et replicaciones inutiles; ut nemo 
4onisi errans dubitat, quin Deus facit principaliter omnem 
actum creature, quamvis non univoce agat cum homine; 
et sic beatificare est equivocum ad subiective et for- 


Final 
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works by 
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CAPUT QUINTUM DECIMUM. 


Ad sextum dicitur, quod necesse est Deum causare Solution of 
omne positivum causabile, et per consequens causat 
omne ens principale cum sua passione; sed motus, accio, Beim 

5et alii respectus sunt causata positiva. Ideo necesse est mat is created; 
Deum causare omnia talia; et ultra, cum omne cau- Qi rin 
sare Dei ad extra sit efficere, planum est, Deum facere peru 

SEU Ee aA PEE of all movement 

omnia huiusmodi. Si enim Deus conservat quamlibet — and action. 
substanciam, conservat et quodlibet positivum posterius 

10ipsa substancia, et Deus nichil tale conservat nisi quod 
facit. 

Patet tripliciter. Primo per hoc, quod accio vel faccio, Prose. 
Dei adextra ponit solum Deum et creaturam fieri se- can be drawn 


cundum Dei beneplacitum cum consequentibus ad ista; ,ppidios 


'oldin, id 
15sed omnia ista ponit conservancia Dei respectu talis, citans powers 
quia esse successivi est suum fieri; ergo conservancia involves the 
Dei respectu talis convertitur cum eius efficiencia. Dr 

Secundo confirmatur ex hoc, quod Deus potest ali- Il. Since God 


H * M - is the most. 
quid agere vel efficere ad extra, sicut philosophia docet,  waiversal, 


20et per consequens, cum sit causa universalissima, effica- Perrpieed 
Cissima et perfectissima possibilis, sequitur, quod si, 4l positive, . 
aliquod positivum agitur, Deus agit illud. Aliter enim referred t0 Him 
possit sustineri esse agens universalius et efficacius aut 
perfeccius Deo, quia philosophicum esset ponere pri- 
25 mum motorem esse tam universalem in causando, quod 
nullum positivum possit causari sine ipso causante, et 
tam efficate, quod, si wlt aliquid facit illud, et tam 
perfectum, quod sufficit ad eius efficaciam effectum fieri 
de eius beneplacito sine ulteriori nisus apposicione; cum 
Soergo potest sine contradiccione esse causa talis perfec- 
cionis sumpte, sequitur, quod Deus sit illius perfeccionis, 
quo habito sequitur intentum. Ex quo plane sequitur, 
quod si Deus potest facere quodcumque factibile, et 


27. Cod. : efüicité, 
9* 
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illud fit, tunc Deus facit illud, quia aliter oportet ad- 
dere ex parte Dei ad eius agenciam composicionem 
nisus, vel unum accidens presumptum. 
MIL Al moving Tercio confirmatur ex hoc, quod omne movere est 
itacon: Put agere; sed Deus est necessario movens omnem creaturam 5 


every creature ; 
Thus he a 


as the chief agit omne tale. Si autem in omni genere est unum 
l'or ar primum mensbrans, patet, quod tota multitudo secun- 
nsiruments« dorum agencium, cum, instrumentaliter agunt, est redu- 
cibilis ad unum pridtipaliter et primo omnium agens io 
quidquam instrumenta sua egerint. Sequitur enim, iste 
cause secunde instrumentaliter agunt, ergo agens su- 
perius, movens ista instrumenta, principalius et prius 
agit per eadem. 
. Proof from. Et hec conclusio est evidens theologis, qui ponunti5 
Scip" agens secundum quantumlibet applicari servata prima 
agens doof immota cum hoc, quod Deus suspendat agenciam eius, 
suspends His ut patet de tribus pueris in camino ignis Dan. 4? et 
"UO ^ qe subtraccione luminis solaris et stacione eius ad nutum 
domini, ui patet Luc. 23? et Josue ro?. Deus ergoso 
existens tam activus quam operativus ad extra, sicut 
ordinancius facit quicquam ordinat fieri, cum regulat 
omne agens secundum, pocius quam manus artificis 
regulat securim vel aliquod instrumentum. 
Every positive — Omne ergo positivum. factum dependet a Deo exc 
lact depends on tinseca dependencia magis essenciali, quam a sua causa 
Paene Man i Mui quia aliter non esset execucio sue ordinancie 


cause. — plene in eius potestate. Nec haberet philosophus recur- 
Hence the. 


mysteries or Sum et statum ad Deum regulantem, quando queritur 

mam. p, de subtilitate nature agentis ordinative, non presupposito, 3o 

Ihe saving quod Deus concurrat ad omnem talem accionem, ut 

MM ei, quando queritur, quare individua producuntur secundum 
istum ordinem, quare uniuntur pro pleno et ordine 
unitatis servando, nichil agencia ex indifferencia et sic 
de ceteris subtilibus regulis nature oportet philosophum 35 
recurrere ad illam famosam responsionem, quod totum 
est ex ordinancia. 

Opus enim nature est opus prime intelligencie, nec 
dissentitur isti conclusioni, nisi erronee intelligendo Deum. 
univoce applicare vires cum creaturis, et non summego 
denominanter dicendo producere. Nec solum hoe, sed 


5. Cod.: produceret. — 3o. Cod.: aget? sub ordimaw". 
18. Dan. 20. L; 


5; ib. Jos, 10, 19: 


ueiproducere quidquam ad extra; ergo Deus facit vel | Fs: 
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omnis actus est immanens voluntatis create. Per idem 
fit a Deo, ut doctores et sancti copiose et concorditer 
profitentur. 
Ideo ponitur pro theologice deciso tam a philosophis 
$quam a theologis quod Deus necessario concurrit ad 
omnem actum creaturam, sicut omne causatum necessario 
causat necessitate Deo ex supposicione non absoluta. 


Ad primam difficultatem dicitur, quod non est color 
moin ista deduccione: Deus facit cursum istum, ergo currit, 
et sic de comedere et similibus. Nam anima, frigus, T: 


sed. ot 


action 1e not 


fames et quotlibet talia faciunt cursum, commestionem the same as to 


et cetera, que tamen non currunt. Pro cuius declaracione 

| quod sicut movere sic nec facere est syno- 

x$5nympm cum agere, dicente Augustino 83. questione 283, 
End: omnis causa efficiens est, ut materia facit rem 

s , corruptibilem, circumscriptive situatam, 
ERR de aliis condicionibus racione materie contingen- 

| materiatum. Tenebra eciam facit viantem cadere, 

20 peccatum. facit suum subiectum expers gracie, et sic de. 
que non possunt quitquam agere, cum solum 

matura absoluta, habens essencialem appetitum. imma- 
FS ER potest agere; causa autem quecumque signanda, 
aliquam extra se, sic et faciunt. Unde 

i3 Deus. dicitur facere, quod antichristus erit, quod homo 
mon est asinus, et sic de ceteris veritatibus eternis, ut 
concedit. ..... libro primo, capitulo 14? et libro 29 


| je et guod: est. eiecí. Post concedit lacuna 5 fere 
cem Doctor vet Doctoi Profundus excidisse apparet. 


E. diversis Quaestionibus LXXXIII lib., quaest, 28 
13): Qui quaerit, quare voluerit Deus mundum 
*, causam quaerit voluntatis Dei. Sed omnis causa efficiens 
autem efficiens maius est. quam id, quod efficitur. 
| maius est voluntate Dei. — 24. Cf. Thomae Brad- 
Dei I 14 (Ed. Lond. 208 E et 209 A): Item 
Jt causa, quare quodcumque futurum. ad utrum- 
hurum; ergo eadem ratione quorumlibet aliorum. 
um ex se nullum esse habet omnino; ergo ex se 
minatur ad unam partem contradictionis 
61): ltem cuiuslibet negationis verae prima 
0. « Negationis autem, quae non est necessaria, 
e, in Deo videtur esse, non velle sic esse, 


4j denique eiusdem libri cap. 33 cum 

E haec. (E. L. 624 A): Item. Antichristus. 

esse, neque non esse, quia tunc per praemissa. 
necessitate haberet. 
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capitulo 32? et 339, quia causat illas veritates, que 
distingwuntur formaliter a Deo, et hinc dictum est con- 
tinue operari et facere creaturas, sicut facit illas esse, 
quod idem est. Agere autem non est extra causancia, 
nisi agentis ad intra et producentis rem absolutam; 
sed facere appropriatur ad causanciam ad extra ct non 
requirit faciens suum agere adintra, et per consequens 
nec esse activum nec rem absolutam producere. | Ideo Fi! 
dicunt grammatici, quod agere verbum est plus abso- 
lutum, quam facere, ut rectilogus non dicit, quod agit1v 
homo currere, sed facit hoc. Nec dicit, quod creatura 
facit, nisi specificetur, quid facit; congrue tamen absolute 
dicitur, quod intelligens vel delectans agit, etsi non ex- 
primatur, quid agit. Unde Aristoteles 6? topicorum, ca- 
pitulo 59 et 6? ponit per hoc differenciam inter artem 15 
et prudenciam, quod ars primo est factibilium, scilicet 
ad extra operabilium, cuiusmodi sunt res artificiales; 
sed prudencia est agibilium, cuiusmodi sunt consiliari, 
ordinare, precavere et ceteri actus huiusmodi immanen- 
tes; et sic facere et agere coincidunt in multis, et in20 
multis discrepant. Conveniunt in omni operacione sub- 
stancie producentis ad extra rem absolutam et discre- 
pant in omni causancia entis, quod non est substancia, 
et in omni faciencia, qua non fit ad extra aliquid ab- 
solutum, 25 
Sed preter tale facere positivum, sicut est unum agere 
intrinsecum, quod non est facere, ut patet de agencia 
patris, sic extra agere est unum facere privativum, de 
quo creberrime loquuntur autores, ut puta, quando est 
unum factibile, quod est in potestate causantis impedire, 3o 
et non impedit, tunc dicitur facere illud, et isto modo. 
loquitur Anselmus primo Cur Deus homo ro*, in De 


20, mulis ex corr. — 23. Gd'agé* fbü. — 3o. Cod.: caf'tis. 


14. Cf. Arist, Top. VI 3, 2 (E4. Par, 1 941, 22 s$): 

lergu) vob vóco» zel byíruv mowjcci T0 vie 
ebrjv Ayers roD OR xork cvufsfyxóg" et ibid. 6, 25 (ibid. 
344, 50 ss): "H sl nij roo mQórov &dmídowtv, üroy 

aQ0g zÀrlo ityóptvov: olor rij» qoóvcw deri» 

apeyye xal uj ro? Loywgrixo0* zQórOv y&Q roD AoyuruxoD 

d oórycug wer yüp rovro xci jj vvpij xel Ó dvÜpumo0g 

vé» Aiyermt. — 32. Cf. Anselmi Cantuariensis Cur Deus. 

lio (Migne CLVIII 374): Illum quoque, qui prohibere potest, 
et non prohibet, solemus dicere, quia vult, quod non prohibet, 
Eiusdem de Concordia Praescientiae et Praedestinationis 7 (| 

ib. 519): Nunc autem tantum dico, quod malus angelus 
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Concordia 49 ...... et in de Casu Diaboli 18? et de- 
cimo nono. Conceditur enim Deum facere ad hunc sen- 
sum primum angelum iniustum, quia est in potestate 
Dei dare sibi iusticiam, et non dat, et isto modo dici- 

3tur Deus improprie facere quodlibet peccatum, ut sepe 
dicit Anselmus. Et ad istum sensum dicit Philosophus 
secundo Phisicorum 3o? cum commentatore suo, quod 
mauta per suam absenciam est causa submersionis navis, 
si fuit in eius potestate salvare ipsam sua presencia 

19gubernando. Unde illos, qui debent adesse suo auxilio 
vel agencia, et absunt, dicimus wlgariter culpabiliter 
causare malum omittendo, quod non potest Deo com- 
petere, et isto modo faciendi fiunt quecumque peccata 
formaliter dicta, ut patet post. 

13 Secundo notandum est, quod maior pars verborum Most verbs, 
adiectivorum preter agenciam vel passionem, quam Boe. 
denominant, connotant relacionem et parciales acciones p 
subiecti, de quo formaliter predicatur, ut loqui est animal comtote rela 
yocem artificialiter vociferare correspondenter ad mentem, LS ie eiecti 

29 currere est animal gressibile velociter ambulare, ad quod f his parts; 


1. Post 4* lacuna fere 10 litterarum in cod. 


iustitiam non habet, quia eam deseruit, nec postea recepit .. . . 
Puto, quia gratia Dei adiuvante monstravimus, quod prae- 
Dei et liberum arbitrium simul. esse . mon sit 
ile, Eiusdem Dial. De Casu Diabolo 18 (M. 350) Pluri- 
bus modis dicimur facere: dicimur enim facere aliquid, cum 
esse facimus rem; et cum facere possumus, ut non sit, et non 
Semper igitur debet Deo gratias agere malus 
'angelus pro beatitudine, quam sibi abstulit; sicut. bonus pro eo, 
quam ipse sibi dedit. — Et cap. 19 . Unde consequitur, 
cum deserit acceptam iustitiam .... bonum est aliquod, 
quantum ad hoc, quod est; quantum vero ad hoc, quia put 
fuit in illa, non est, dicitur mala et iniusta. — 7. Cf. A 
fh jc. m3, t (Ed. Par. II 364, 36 ss): "Erw 0? t0 d 
à dvavriow jariv alctov: 0 yo z«gàv alvov roUde, roPro xci 
dmóv alriopeDo duos roU ivavríov, olov vi» dmovoíuv roU 
Tie v0? miolou dvergozijs, o jv 3 sgovalc. «itio 
poor et Averrois comm. in unc locum (Ed. Ven. IV 39): 
igit etiam, quod eadem causa est causa duorum con- 
"rariorum, sed duabus dispositionibus diversis, v. g. quoniam 
Con pe est causa salvationis navis et submersionis: salva- 
mis quidem ipso praesente; submersionis autem ipso absente. 
mmo loco monuisse sufficiat Wicliflum hausisse exemplum 
quod pluries fecit ex Thomae Bradwardini De Cu 
1. c. II 32 (Ed. Lond. 610 D): Sicuti et praesentia 
est causa salutis in navi, et eius absentia est 


sicut Philosophus 2 Phys. 30, 5 Metaphys. 2 et 
5 de conceptu virginali 5 testantur. 
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as running, of requiritur motus pedum suorum, et ita de quotlibet 
vers S os similibus, in quibus est difficultas non exercitato elicere 
djrepredieMed descripciones, et discernere, que agencie connotant 
ofhis parts. parciales agencias parcium substancie, cui formaliter 
inest parcialis agencia; ut nulla pars hominis ridet,5 
currit, loquitur, et sic de ceteris agenciis personalibus, 
licet quotlibet partes eius faciant tales agencias. Ridere 
est enim hominem ex leticia animi wltum hilarem 
ostendere, quod solum homini potest competere, et pro- 
porcionaliter de actibus aliarum passionum; quelibet 10 
namque dicit suum subiectum, et addit modum. Scio 
tamen, quod scriptura figurative attribuit Deo predica- 
ciones formales creatis appropriatas ut Math. 145 dicitur: 
»Spiritus sanctus loquitur in vobis." Et ad Ro. 8? 
citur postulare ,pro vobis gemitibus inenarrabilibus", 13 
et in veteri testamento dicitur Deus ambulare ,ad auram 
post meridiem" ut Gen. 35, et nunc loqui cum Moise 
"ore ad os", ut patet Exod. 335, et ita de quotlibet 
similibus, que omnia intelliguntur, quod Deus talia facit 
in subiectis creaturarum vel proporcionale talibus ex-20 
trinsecis facit in animo, ut quando loquitur ad cor. 
Unde non sequitur: ego possum sedere, ambulare, 


pati etc. | sed. Deus non potest sic, ergo ego possum F.-—:3 


facere, quod Deus non potest. 
God makes but — Deus enim potest facere omnes formas illas. sed nec23 
.io9tr jpse, nec aliqua creatura potest facere eas informare 
ug Pod ipsum. Verumtamen Deus sanat infirmos, mundificat 
simply willing. omnia immunda loca mundificata, sicut est ad omnem 
locum mundi sine sui contaminacione. Sufficit enim ad 
facere Dei, quod velit factum fieri; ideo oportet theo-3o 
logum exuere conceptus pueriles, quando concedit Deum 
facere omnia opera sua universitatis, non quod fati- 
gatur vel solicitatur, sicut homo portans in dorso pon- 
dus quodcumque, quamvis supportet modo suo uniyer- 
sitatem suam. Quandocumque ergo verba positiva sunt35 
vere predicabilia de nomine Dei, si significent causan- 
ciam sui actus, ut, sicut Deus tonat in nubibus, ita 
concedendum esset, quod ascendit nubem et movetur 


18. Exod.] cod.: ex eodem. 


13. Matth. 10 (non 14), 30, cf. supra, pag. 197, Ll. 16. 
14. Rom.8,926.  17.Gen.8, 8. — 18. Exod, 82, 1: Loquebatur 


autem Dominus ad Moysen facie ad faciem; et Num. 42, 8. 
ore enim ad os loquor ei. 


nm 
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quantumlibet celeriter, intelligendo figurative, quod causat In what sem. 
talem actum; et sic forte intelligitur illud , . . . . . *Om- tton ma 
nibus mobilibus mobilior est sapiencia." 
Sed tales locuciones sunt preter vim vocis, ut patet Equivocations 
5 ex descripcionibus supradictis, et in illa materia audivi i, gases: 


many such 
quotlibet obiecciones contra descripciones huiusmodi, the uietopher 

pU need not trouble. 
ut aliqui dicunt, quod bruta loquuntur, ut patet de ^ nimself. 


asina Balaam Num...... et serpente Gen. 35, et sic 
de animalibus multis. Alii dicunt, quod non omne ani- 
10mal gradiens currit, nec omnis wltus hilaritas est 
risus; sed de istis est michi modica vis, quia scio, quod 
talia verba sumuntur large et proprie secundum quotli- 
bet gradus equivocos, analogos et univocos, ut aqua 
dicitur currere et sagitta volare secundum quandam 
15analogiam ad motus animalium; et sic wlgus non vocat 
homines nisi eos, qui virilem etatem attingunt; ita adhuc 
restringunt alii ad animosos; sic non dicunt gressibile 
currere nisi ad gradum et modum eis notabilem mo- 
veatur, et ita de aliis; sed non decet philosophum sic 
20]oqui. Sed sicut concedit omne animal racionale esse 
hominem, sic concedere potest omnem wltus hilarita- 
tem esse risum, et sic de ceteris. Aliter autem difficul- A question is 
tant alii, si cursus, locucio, risus, et ceteri huiusmodi MuR. 
extendentur, et si sic, cum omnis forma sit simplex et [DEG 
25invariabilis secundum Autorem Sex Principiorum libri person who 
sui, sequitur, quod quelibet pars talis forme sit eiusdem P*'ferms them. 
denominacionis cum toto. Ex quo sequitur, quod quot- 
libet partes hominis currunt, locuntur, rident etc., eo 
quod omni cursu subiectum suum primum currit; et 
3oita de aliis. 

Sed hic dicitur, quod talia sunt aggregata ex multis such words 
actibus et formis diversorum generum; ideo non sor-*Prcsrind ads) 
ciuntur legem simplicitatis forme pure unius generis, ut ms ipd 
currere dicit movenciam gressibilis pedum suorum et^ aggregates, 

35aliorum inembrorum et requirit indubie quotlibet motus 
contrarios et quietes interpolatas, ut patet subtilius 
consideranti progressum animalium, tremorem et similia. 


2. Post illud Jacuna 8 seu 10 litterarum in cod. 8. Post Num. la- 
cuna 4 fere lilterarum ím cod. 23. ct ceteri] cod.: et cecati. —36. Cod. 
interporlatas. 


2, 3, Sap. VII 24. — 8. Num. 32,28. Gen. 2,1. — 35. Cf. 
"Gilberti Porretani Sex Principiorum lib. cap. : (Ed. opp. Arist. 
Ven, I 31): Forma est compositioni contingens, simplici et 
invariabili essentia. consistens. 


132. 
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Unde videtur michi, quod talia extenduntur secundum 
partes aggregatas, ut cursus habet motum unius tibie 
ad anterius; et motum alterius ad posterius, et sic de 
bracchiis; alias autem partes habet quiescentes, cum 
oportet omnem motum inniti fixo vel immobili, ut homo 5 
innititur terre pausando cum uno pede, dum movet 
alium; in tantum quod mundus non posset circumrotari 
nisi super axem terminatum ad duos polos quiescentes, 
et omne motum innititur Deo immobili. Et hinc mo- 
ventur philosophi ponere Deum immobilem, cui omnia io 
mobilia oportet inniti sive agant sive paciantur. | F.23z— 
Thusgoingis ^ Progressio ergo habetur pro actu parciali aggregato, ut. 
Tompésci of post dicetur. Nec sunt in instanti, sed intercise partes 
many Par! huiusmodi aggregatorum; ideo non sunt omogenee; ideo 
habet pro partibus quantumlibet dispares motus, ldeo i5 
cursus vocatur nunc motus, nunc accio et nunc aggre- 
gatum, et hinc equivocant grammatici concedentes, quod. 
homo currit formaliter cursu et currit cursum, id est, 
currendo causat cursum; et sic loquitur loquela, et equi- 
voce loquitur loquelam et sic de ceteris actibus verborum 20 
absolutorum. Patet ergo, quod non sequitur pars hominis 
habet partem cursus, ergo ipsa currit, quia motus partis 
non est cursus. Risus autem non est per totum hominem, 
sicut nec locucio etc, que fiunt limitatis partibus, aliis 
partibus ociantibus quo ad illud. Nec partes primos 
subiecte talibus aggregatis denominantur. 
Such acts Istis notatis patet tercio, quod si Deus currit, tunc 
SMMeRj'or movet membra sua gradiendo velociter; quod quia non 
Oed though Hefacit, ideo mon sequitur facit cursum, ergo currit. 
Quamvis enim omnia membra animalium sint sua, non 3o 
tamen sunt membra sua, et ita non sequitur Deus 
comestionem, concurrendo cum omni comediente, quod 
exinde comedat, quia comedere est aggregatum parciale 
suppositale, requirens suum subiectum sumere infra se 
alimentum ore, masticando gutture suo, ingluciendo etc, 35 
que, sicut sunt diversarum racionum, sic fiunt diversis 
temporibus. Deus tamen generat omne animal, sicut 
facit omnem creaturam, sed non patitur cum paciente, 
etsi agit cum agente, sed concurrit cum passo, con- 
servando ipsum et iuvando resistere. 40 
Thre kinds of Est autem triplex resistencia. Prima est passive, 
resi 


1. Termination terminare agenciam motoris, et sic loquuntur philosophi 


0f the activity 
0f the motor. 


8. nisi corr. ex in se im cod. 1. Cod: habet, — 19. Cod.: Joquelum.. 
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loquentes omnem motum causari ex resistencia mobilis 
ad motorem. 
Secunda est activa renitencia mobilis, suo agenti 
contrario, et taliter non resistit alia pars celi suo motori, 
5sed sublunaria, habencia motores illis contrarios, qui 
movendo moventur; omnis enim accio est racione con- 
trarietatis inter agens et passum, vel racione contrarietatis 
inter terminum a quo accionis et terminum ad quem. 
Neutro autem istorum modorum resistit Deus. Sed primo 
10modo loquendo videtur, quod omnis creatura resistit 
potencie Dei. Et secundo modo loquendo videtur corpus 
fetulantis resistere anime sue, et omnem peccatorem 
resistere Deo. Unde Actuum 7? dicit Stephanus: , Vos 
semper spiritui sancto resistitis.'" 

13  Resistere tamen tercio in communi significacione 
sonat in impedimentum, qualiter loquitur Apostolus ad 
Romanos 9? ,Voluntati eius quis resisteret"? Et isto 
modo sepe dicit scriptura, quod nichil potest Deo 
resistere. 

20 Non ergo sequitur: Deus concurrit cum passo, faciendo 
eius resistenciam, ergo Deus resistit alicui altero istorum 
modorum, cum Deus non innititur cum agente, nec 
resistit cum paciente, sed modeste regnat totum mundum; 
ideo non est ymaginandum, quod alia creatura potest 

a23impedire vel superare Deum, frustrando eum a fine, 
quem intendit, movendo aut inclinando creaturam; sed 
Deo continue agente quamlibet creaturam contingit crea- 
turam racionalem niti quo ad aliud, contra suum consilium 
vel preceptum, et tunc dicitur talis creatura contraria 

Josuo agenti sibi resistere, et specialiter, si habeat bonum 
instinctum a Deo, quem gratis extingwit vel omittit quo 
ad prosecucionem; tales enim in vanum graciam Dei 

223recipiunt | secundum Apostolum secundo ad Cor. 69, 
cum inclinancia ad bonum sit a Deo non volente amplius 
35inclimare sic, quod voluntas Dei et finis, quemcumque 
ipse intenderit, semper impletur, et per consequens Deus 
non intendit finem impeditum, sed agit; quod si agens 
maturale nititur ultra hoc, quod agit ad extra, tunc Deus 
resistit sibi tercio modo impediens, ne ultra modum a 


38. Cod.:niü'ó ad àd 9 fu&. — 34. Cod.: valente. 


13. Ach 7, 51. — 17. Rom. 9, 19. — 33. 8 Cor. 6, 1: ne 
in vacuum gratiam Dei recipiatis. 
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Deo volitum agat; taliter enim dicit Jacobi 4? Deum 
superbis resistere. 

Assumptum tamen habet difficultatem, cum Deus 
moderat omnem appetitum et nisum nature create, 
certum est et satis pro presenti, quod nichil non s -à 
tarium appetit vel nititur, nisi secundum divinum bene- 
placitum sic, quod Deus wlt ipsum sic niti vel appetere, 
etsi non velit datum finem, quem appetit, esse executum ; 
et ita non sequitur Deus resistit isti agenti, id est 
impedit ipsum, ne habeat datum finem, quem appetit; io 
et concurrit cum eodem agente; ergo resistit sibi i) 
quia ideo concurrit vel agit ad hoc, ut idem agens 
habeat datum finem. 

Et per hoc patet, quod omnes mensure create atten- 
duntur penes divinum beneplacitum vel eius ordinanciam 15 


rc EER S$'quo ad causam, ut magnitudo, latitudo vel longitudo 
Tesistence LN , Corporis, intencio qualitatis, velocitatis, accionis et boni- 


God's 


and PS (n tatis cuiuslibet creature est tanta, quod Deus hoc wlt; 


sed quia volucio Dei est nobis incognita, nisi de quanto 
signa naturalia sibi contestantur, ideo querunt moderni 20 
alias mensuras inductivas, penes quas quo ad effectum 
possumus huiusmodi mensurare; et pro maiori parte 
impertinenter et minus scolastice. Hoc autem certum 
est, quod si proporcio completi moventis sit minor, tunc. 
velocitas motus sui est minor; et intelligo per propor- 35 
cionem ydoneitatem quomodolibet creatam ad velociter 
movendum et econtra, ut minor est talis proporcio 
resistencie est motus minor. Nec sequitur, quod motus 
posset esse in vacuo, nec quod Deus, si immediate 
moveret celum, moveret ipsum subito, et sic de aliis 3o 
hodie famosis, nisi forte arguitur tamquam ex impossibili ; 
sed satis est philosopho, quod quantum est de racione 
passi vel medii tardantis et remittentis ipse dividendo 
intentum moventis sic esset in talibus casibus, et tale 
est argumentum ad hominem contradicentem. Nam si35 
Deus esset virtus in materia, tunc esset potencia mere 
naturalis non libera, et per consequens moveret celum, 
secundum ultimum, quod posset; vel si vocetur anima. 
celi virtus in materia, certum est quod arguitur ex 
impossibili, sicut patet ex conclusione deducta. Si enim 40. 


10, Cod.: datü fan finé: 


1. Jac. 4, 6. 
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Deus esset anima orbis, cum non potest habere finem, 
gracia cuius moveretur citra illud, quod posset, moveret 
secundum sui ultimum, sicut anima movet arterias motu 
pulsis, nisi de quanto limitatur a causa superiori; cum 
5 ergo motus celi sit quasi vita viventibus ex 89? Phisicorum, 
Deus, si immediate moveret, cum non potest habere 
superius ipsum limitans, moveret illimitate apponendo 
nisum quante posset, sicut facit quelibet forma intrinseca. 


8. Cod.: nifu qn qnte (qn Jinea obducta deletum). 


5. Cf. Arist. Nat. Ausc. 8, sect. 32 et 33, vide supra, pag. 22, 
l. 2. 
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sic tarde movetur, ideo realiter nullus motus, specialiter 
in quantitate, componitur ex suis partibus intensivis, 
et per consequens non est parcienda appropriata pars 
motus Deo, quam non producit mobile, Ista via tenetur 

5communiter tamquam oppositum heresis derogantis po- 
tencie divine infinite. 

Sed contra istam sic. Quam limitata est aliqua natura , Pr 
creata ad denominacionem vel finem aliquem, tam "re lied i» 
limitata est quelibet potencia activa creata ad actum 2 

10suum; sed multe nature create sunt limitate ad fines, PUE dE limited 
ultra quos non possunt de alia potencia; ergo per idem polt 
et quelibet potencia activa creata est sic limitata quo Hen ihe 
ad actum suum. Consequencia patet per locum a xu position. is 
sufficienti similitudine, sicut et minor assumpta. Et  "'^"* 
13 minor patet illis, qui dicunt in talibus divisionibus 
potencie affirmativam de maximo. Similiter quelibet 
potencia activa est eo intencior quo plus potest active, 
sed secundum istam viam quelibet qualitas de secunda 
specie qualitatis infinitum potest non augmentata nec 
20 diminuta; ergo est infinitum intensa, et per consequens 
suum subiectum est secundum ipsum infinitum potens; ut 
si albedo sine intensione sufficeret denominare subiectum 
infinitum intense album vel infinitum immutare sensum, 
esset infinitum intensa. Aliter enim nulla qualitas posset 
25 esse instrumentum agendi sui subiecti secundum ultimum 
sue potencie. Similiter iuxta istam viam non oportet 
ponere aliquam qualitatem intendi vel remitti, ymo 
nullam inesse subiecto pro accione perficienda; nam ex 
intencione operacionis sentite non sequitur naturaliter 
3Sointensio forme principiantis operacionem; tamen potest 
esse, quod Deus eternaliter statuit efficacius concurrere 
cum subiecto sine dacione forme vel fine intensionis; 
quis ergo scit, si Deus sic facit? Nec valet dicere, quod 
preter communem cursum est, quod Deus sic concurrit, 
33quia ex dubio cuicumque, qui non est consiliarius 
Dei, Deus rariter statuit sic concurrere sine dacione 
forme, et sic nulli tribuit potestatem quicquam arbitrarie 
Lz24faciendi vel miracula aut talia quecumque operandi, | 
cum ipse potest concurrere cum quacumque creatura 
49sine dacione disposicionis, potestatis vel virtutis, et, 
quantumcumque potens aliquid fuerit, ipse potest sub- 
Irahere concursum suum, quod ipsum fiat quantumlibet 


Ja. fne] codi: sime, — 42. Cod.: q fpm ep ipe fiat. 
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insufficiens ad agendum; et certum est, quod wlgariter 
dicta de communi cursu nature non adiuvant communiter 
sic dicentes, quia nemo scit quis est communis cursus 
nature; ymo de vi vocis sequitur, quód Deus in tali 
efficaci concursu miraculose disponit creaturam, sicut5 
indisponit potenciam, a qua subtrahit concursum; et 
talis disposicio aut indisposicio vocatur de vi vocis 
potencia, virtus vel qualitas supernaturalis, quia aliter 
non esset membrum ad probandum, quod Deus dat 
aliquam qualitatem supernaturaliter preter communem 1o 
cursum nature; et forte talibus evidenciis involuti sunt, 
qui negant creaturam quicquam agere, sed Deo attribuunt 
totum opus, quia indubie, si ommis nisus maturalis 
creature suspenditur a Deo, tunc ipsa non maturaliter 
agit opus, licet Deus utatur ipsa tamquam pure passo. i5 


To solve this. — Pro solucione istius materie oportet acute prospicere 
,quetion Me. dicta de agencia Dei ad extra; quod ut fiat recencius, 


NS Es notandum secundum dominum Ardmacanum libro 179 


ltissixtod de questionibus Armenorum capitulo secundo et infra, 
"E Rubi" quod sextupliciter potest intelligi Deum agere ad extra. 2o 
Primo pure creando, sicut in principio mundi condidit 
creaturas, et in illo genere creandi sunt multi gradus, 
ut tactum est superius. 


10. Cod.: supn'alet' (— supernaturaleter]. 


18. Liber hoc loco a Wiclifio commemoratus editus est sub 

Summa Domini Richardi Radulphi Archiepiscopi Ar- 
machani de Erroribus Armenorum, emendata a Joh. Ludoris. 
Parisiis. Joannes Petit MDXI, Fol. (Cf. Panzer ammal. typogr. 
VII, pag. 554) quae editio mihi praesto nom fuit; idcirco 
codicis Palatini Vindobonensis 4819 qui quaestiones hoc loco 
commemoratas exhibet, ope afferre visum est, quae ineunte 
cap. 9 libri XVII leguntur, atque duas priores agendi divini 
rationes secundum Wiclfii expositionem bene illustrant (cod. 
fol. 266): Unde consequenter compellimur responsionem. in- 
quirere ita, ut non negemus encium acciones; ut igitur rumo- 
rum vigorem plenius agnoscamus, naturam radicis primitus 
expedit inscrutari. Igitur volo te acute advertere, quod Deus 
dicitur multipliciter agere creaturas. Uno modo, causando ali- 
quid proprie, sicut in principio egit celum et terram, nullo eis. 
supposito, nisi se ipso, et hoc modo accionis legitur Deus re- 
quievisse die septimo ab omni opere, quod pararat Gen. 30 capi- 
tulo. Nec extunc quitquam, ut estimo, ita egit, me esset pri- 
mordialis institucio demonstrata. Alio modo dicitur Deus agere 
non causando, sed immediate et sufficienter supponendo causam. 
materialem sive subiectum, in quod agit, per quem modum agit. 
sive fingit, ut verbo utar scripture, animas . «  . elsqq. 


- 
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Secundo modo agit Deus producendo spiritum racio- 2. a creating. 
nalem; presupponendo ex lege nature materiam disposi- " 
tam per agens naturale secundum; et isto modo fingit 
vel creat animas intellectivas, 

5 Tercio modo agit Deus graciose pure per se pro Pr. ! 
supplecione, quam supponit, ut contingit in miraculis grace, 1 
suscitando mortuos, dando graciam et similia, et omnes | 
iste tres maneries agenciarum soli Deo possunt competere; 
et de istis intelligitur illud lo. 5^: ,,Opera, que ego 

1ofacio, testimonium perhibent de me, quia pater me 
misit," | 

Quarto modo agit Deus coassistens tamquam virtus 4. As an active. 1 
moralis effectiva, sive Deus non possit per se solum "auem" | 
ipsum efficere, ut sunt actus anime et similes effectus,  "a's sou 

13qui non possunt per se esse, sive possit, ut sunt creature 
absolute, et sic, ut dicit, non attingit Deus immediate 
ad actum, et isto modo intelligit illud Matth. ultimo: 
, Egressi autem predicaverunt ubique domino cooperante. 


Quinto modo agit Deus conservando causas agentes. 5. In upholding 
ll active causes, 


20 Et sexto ordinando ipsas cum suis effectibus. 6. And in 
i i io Dei ordering them. | 
In quarto modo agendi non est alia accio Dei quam 9'aEmen ihe | 


cause secunde. In quinto modo accio Dei precedit effects. 
accionem creature, et in sexto modo accio Dei sub- 
sequitur accionem creature. Nam sicut prius est Deum. 
23 conservare vel sustentare causam secundam, quam est 
ipsam agere ad extra, sic posterius est Deum ordinare 
causam agentem cum suo producto, quam est ipsammet 
agere. Sed supponendo, quod solum absolutum sit proprie 
agibile et quod Deum agere aliquid non ponit, nisi 
3oDeum esse et idem agi secundum eius beneplacitum, 
patet ulterius, quod Deus nichil agit ad extra, misi 
creaturam absolutam, et ipsammet eo ipso agit, quo 
ipsa agit. 
Ideo, ut generalius loquar, est necessarium ex suppo- God does every 
35sicione, quod Deus faciat omne factibile positivum. — mali. 
Quod ut conformius declaretur secundum sensum This roit rette 
beati Augustini et aliorum sanctorum, qui profundius recognition of 
sapuerunt, supponendum est unum Deum esse, quod ^e Qneonlv 
solum sit necessarium simpliciter esse essenciam abso- 
40 lutam. 


| 14. Cod. p fic'e cflic'e. 


0. Jo. 5,36. — 18. Marc. 16, 20. — 37. Augustini] cf. infra, 
gag. 147, l. 6. 


10 
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Since God is — Item, quis non concederet Deum formosum et spe- 
dores hei. Closum esse, ergo ipse forma et species est, cum nichil 
formin sit in ipso formaliter et per se, quod ipse non sit; sicut 
ergo est iusticia, qua est iustus, eo ipso quod iustus, 
sic est formositas et speciositas, eo ipso quod est formosus 5 

et speciosus. 

Form is the Item forma nonnisi complecio rei et eius perfeci 
Wem Panssed Deus est complecio incompletibilis et perfeccio im- 
docirine ol he perfectibilis, ergo per idem est forma informabilis, quia 
soul) and God *. - 1 "2 : a3 "m 

isabsolut — penitus sine defectu immutabilis, et indubie iste posiciones rc 
completeness« effi cs citer concludunt aput racionem sapientes de quiditate 

forme, modo quo tactum est tractatu de substancia. 
Various. Unde pro ulteriore declaracione sic scribit Lincolniensis 
measins* o! ibidem: *Ut autem clarescat, quomodo Deus est forma 
Recording to creaturarum, cum non sit pars earum substancialis com- 1 3 
pletiva, significaciones huius nominis "forma" sunt ali- 
qualiter exemplande. 

Ll As modelor — Dicitur enim forma exemplar, ad quod respicit artifex 

PUT. — sutor, ut secundum ipsum formet soleam; dicitur forma 

solee, et sic vita bonorum, ut ad eius similitudinem ze» 
mores nostros formemus, dicitur nobis forma vivendi." 
"Unde cum artifex habet in anima sua artificiendi 
similitudinem, respiciendique ad illud, quod in mente 
gerit, format ad eius similitudinem suum artificium, 
ipsa artificii similitudo in mente artificis forma artificis 
dicitur." 


F—. 


" 


II. As mould Secundo modo dicitur *forma exemplar, cui materia 
formanda applicatur, et per applicacionem ad illud re- 

piat materia formam ymitatoriam illius, cui applicatur, 

sicut dicitur de sigillo, quod ipsum est forma cere? 


(0. Cod.: póitus sine delectu. 
Robertianus. 


artificiendi] artificii faciendi exu 


13. Gf. ibid. ubi supra (Fd. c. pag. 4): Ut autem aliquo 
modo clarescat, quomodo ipse sit forma creaturarum (mom 
enim sic est earum forma, velut pars earum substantialis com- 
pletiva, ex qua et matería fit aliquid unum), significationes — 
aliquatemus sunt explicandae. Dicitur itaque forma exem- 
plar .... etc. Quae inde usque ad Mec ibi sequuntur ad sem- 
sum a Roberto Grosseteste expositum. conformata sunt, sed 
mirum in modum comversa atque immutata; velut sententia: 
Unde cum — artificis dicitur in textu Robertiamo verba forma. 
exemplar — forma statuae excipit, mom ante posita legitur; 
reliqua autem non modo non verbotenus, sed né ex sensu qui- 
dem apte reddita sunt. 


annm — 
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"Sigillate; et de argilla, in qua funditur statua, dicitur, 
«quod ipsa est forma statue." 
.Sed tercio modo dicitur de forma intrinseca, que 3. As rhe Idea 
est prima perfeccio rei, et sequitur ibidem ymaginacio "^ "s erpitive 
5 subtilis. Ymaginare inquit unum architectorem, habentem Injhis sene 
in mente formam cuiuslibet artificii et ymaginare illius (verbum. fatris) 
voluntatem tam potentem, ut se sola possit applicare p 
materiam formandam ad formam exem. ?llcreatures. 
plarem in mente, ut figuretur et formetur ad eius 
|3eimitacionem. Ymaginare tercio, quod tota materia sit 
de se fluida, quod non plus possit remanere in forma 
recepta ab exemplari in mente architectorum, non 
continue applicata eidem, quam potest aqua fluida 
manere figurata figura sigilli sigillo amoto; sic utique 
i3est verbum Dei patris forma, figura vel exemplar 
artificis omnium creaturarum, formans, continue con- 
servans et sibi applicans singulas creaturas; nec mirum, 
si uni des vitam, alii sensum et tercio intelligenciam, 
€um sit unum exemplar, quia est forma vitalis et 
zeyoluntaria, ordinans de sua unitate secundum eius 
partes iuxta exigenciam naturalis ordinis, imprimens in 
'ingulas creaturas secundum raciones vitales in ipso 
formas illis debitas. Unde lo. primo "Quod factum est 
in ipso, vita erat". Hec ibi. 
25 Et potest iste sensus deduci ex racione invincibili et God who is 


auctoritate scripture. Nam ubicumque Deus causat, ibi Eie. 
est; sed necessario ubique causat, ergo necessario ubi- Y 


que est, et nedum hoc, sed non existente aliquo loco orte and he 
éxtenso, sed creatura spirituali, adhuc Deus esset in jio i noting 
Seomni tali; ymo mon existente aliqua creatura Deus — hid bem 
esset in quotlibet veritatibus eternis, et sic in se ipso, : 
€um omnes ille sunt idem essencialiter cum eodem; 

quis enim dubitat, quin quelibet pars universitatis sic 
componens gracia Dei ipsam causantis finaliter, et 

er hoc eciam ad omnem punctum universitatis sint 

bet veritates absolute necessarie? Sed impossibile 


n punctum mundi est prima causa, sicut 


ue est, quod nichil simul est et non est, 
€reatura est dominans, sed ab eo causatur, 


40. dominans] cod. : duas, 
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sic ubique est ipse causans, cum non habet racionem, 
secundum quam foret alicubi, nisi propter suam cau- 
sanciam; substancie enim indivisibiles non habent esse 
alicubi, nisi racione operacionis sue vel sue causancie, 
Ideo vel nega Deum esse alicubi vel concede ipsum 5 
esse ubique. Qui autem modus negare Deum alicubi 
esse eo, quod nullicubi est dimensionaliter, haberet 
negare ipsum agere vel causare, quia nullicubi sic 
jS univoce cum creatura. Nimis ergo leviter sapiunt, 
dicunt rem nullicubi esse eo, quod nullicubi est 10m 
Mis nn amd quia tunc quotlibet forme substanciales |F. —— 
accidentales numquam essent. Philosophi tamen dicunt, 
quod que nusquam sunt, numquam sunt, ymo ponunt 
multos modos essendi unius rei in alia. Unde naturales 
philosophi, ex mohu eum convincentes dixerunt, quod i 
fuit potissime in circulo equinoxiali, quia ibi solum 
credunt esse fontalem et summum gradum motus; sed 
si immediate causat quidlibet causatum, patet consequi 
ipsum esse ubique; ideo methaphisicus, considerans 
Deum sub racione causandi, habet dicere, quod estse» 
ubique, sicut naturales, considerantes ut motorem, 
dicunt, quod secundum originalem eius movenciam est 
in celo, et non in terra, ut patet 8? Phisicorum in 
fine. Ergo Deus adest nobis summe intime illassis, sicut et 
omnibus causatis eo ipso, quod sunt. Unde Actuum 10? 25 
dicit Apostolus Atheniensibus de Deo ignoto, quod non 
longe deest ab unoquoque eorum. *tIn ipso enim vivimus, 
movemur et sumus", quasi dicit Deus est locus spiri- 
tualiter contingens et taliter sustentans essenciam, actum. 
primum vitalem et actum secundum quemcumque. Est3o 
enim Deus veritas prima, quam metafisici vocant necesse 
esse, a qua producitur tota universitas creata, tamquam 
veritas ab eo divinata, ita, quod omnes creature sunt 
quasi indumentum eius et ipse basis cuilibet; ideo dici- 
tur plenus veritatis Io. primo, habens omnes creaturas 3$ 
quasi circumstancias ab eo dependentes, sicut universitas. 
accidencium dependet a substancia. Unde Psalmo 1059 
dicitur amictus lumine, id est forma creata sicut vesti- 
mento; et Job 40? Deus ostendens inferioritatem Job ad 


Cf. Arist Nat. Ausc, VIII 10, 9 (Ed. Par, II 360, 41 ssdz 
Tà £ yé ztoürov xivoUv, didtov xevei xii, xal 

qavegüv roívor, órt ddwtigerór iort xal iuzQig, xal. 

néysÜog. — 24. Cf. Act.17, 97. — 25. Acl.17,98. — 35. Jo. 1, Set 12. 
37. Ps. 103 (n0n 105) 2. — 39. Job. 40, 4— 9, contere impios Vulg. 


CAP. XVI. DE ENTE PREDICAMENTALI. 


Deum propter defectum induicionis huius creaturarum 
ait: *Si habes bracchium, sicut Deus, et si voce 
simili tonas? Circumda tibi decorem et in sublime 
erigere, et esto gloriosus, et speciosis induere vestibus. 
5 Disperge superbos in furore tuo, et respiciens omnem 
arrogantem humilia: Respice cunctos superbos et con- 
funde eos et contere eos in loco suo. Absconde eos 
in pulvere simul, et facies eorum demerge in foveam; 
et ego confitebor, quod salvare te possit dextera tua"; 
foquasi diceret, si habes potenciam, ut Deus, tunc sup- 
portas singulas creaturas quasi vestimenta tam corporeas 
quam incorporeas. Secundo, si habes regimen universale 
tocius universitatis corripiendi impios et eos deprimendo. 
Et tercio, in extremo iudicio puniepdo ostende hoc in 
x5execucione; et tunc concedam te esse Deum. Unde 
philosophice describit unus 24?' philosophorum Deum, 
quando dixit Deum esse circulum . intelligentem, cuius 
centrum est ubique, et circumferencia nusquam; ipse 
enim replet et continet orbem terrarum, ut dicitur 
zosapiencie primo; quia omnia per ipsum et in ipso 
facta sunt, *"'et ipse est ante omnes, et omnia in ipso 
constant", ut dicit Apostolus ad Col. primo. Ex qua 
auctoritate patet, quod universitas creata effluit ab 
ipso creante et recipitur in ipso sustentante, quia 
250mnia per ipsum et in ipso; et tercio continetur ab ipso 
Eubernante, cum sit ante omnes creaturas, in quo 
omnes ille constant, ne fluant in nichilum. Ex istis 
dictis colligere potes, quod due priores producencie, 
quibus Deus producit creaturas, quantumlibet preten- 
Sodunt naturaliter earum existenciam. Ideo dicitur pro- 
ducere quasi procul ducere. 

Secundo patet, quod sicut opus administrationis 
distinguitur ab opere conservacionis, sic opus conser- 
vacionis distinguitur ab opere cooperacionis. Nam pro- 

35ducencia, qua Deus operatur creaturam in existencia, 
solum est, quando creatura producitur in existencia; 
sed conservancia Dei est continua a primo instanti 


4. Cod.: speciosus —— 5. Cod.: di: perde. 6. cunctos] cod. : amicos. 
29. Cod.: quantuls, — 33. opus] cod.: tépus. 


16. Gf. libellum, quam H. Denifte, Archiv für Litteratur und 

Neapel, TI (1866), p. 427 sq. publici iuris fecit, atque 

ibidem sentenciam. philosophi alterius: Deus est spera, cuius 

centrum ubique, circumferentia vero nusquam." Cf. etiam dc 
p.100. — 20. Sap. f, V. — 22. Col. 1, 17. 


151 


Distinction 
between 
conversation 
and 
cooperation ; 
they are related. 
in the order in 
which they are 
here placed. 
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creature usque ad finem. In successivis autem mutuo 
correspondent conservancia Dei et eius operancia, sed 
in permanentibus | producencia precedit temporaliter inF,24 
successive factis, et conservancia sequitur temporaliter, 
sicut in subito factis producencia est subita, et con-5 
servancia temporalis, incipiens pro eodem instanti; et 
quod cooperancia Dei distinguitur ab eius conservancia 
patet ex hoc, quod conservancia Dei formaliter sequitur 
ad existenciam creature, sed non sic cooperancia Dei, 
quia illa requirit operacionem creature, que est ac-ro—» 
cidentalis sue essencie. 
Omnes tamen iste non sunt nisi relaciones racionis, 
cum Deus nullum nisum apponit in aliqua operacione, 
sed volendo dicit quod posita causa completa facta 
sunt quecumque factibilia in actu, ita quod ista tria: 3 
se habent in ordine; generativa Dei respectu creature, 
conservancia eiusdem et cooperancia cum eadem; ideo 
planum est, quod coagencia Dei cum creatura ponit 
plus quam conservancia eiusdem; non ergo causa com- 
pleta agencie Dei cum creatura est eius conservancia 2» 
cum principiis aliis causantibus agenciam creature. 
odisse — Deus ergo non agit cum creatura, nisi active modo 
action in which Suo comproducat terminum accionis, quod eo ipso sit 
hecoowra 3 Deo, quo ille terminus producitur secundum divinum 
beneplacitum, et utrobique in omni operacione communi 25 
Deo et creaturis Deus tenet principatum, cum prius 
movet creaturam ad agendum, quam ipsa agat, et in 
comparacione utitur creatura, ut suo instrumento, ponens 
se principium et finem operis. Et isto modo potest 
dici Deus immediate agere quamlibet accionem ad3e 
sensum superius expositum, licet Dominus Ardmacanus 
libro 17? de questionibus Armenorum capitulo 17? dicit, 
quod nec audet idem negare, nec temere affirmare. 
Dificur Ed Supposito igitur isto modo agendi loco quarti modi 
Sooperar with agendi Doctoris, cum non sit laudabilis similitudo 35 


The creiture in 
any act. 


28. Cod.: pones. 


29. Gf. Riccardi Fitz Ralph de Quaest. Arm, 17, 17 (eod. 
Vindob. 4819, Fol. 275 b): An iste modus, quem conaris in- 
ducere, probari valeat ex scriptura, scilicet, quod Deus im- 
mediate coagit omni agenti creato, sicut immediate sustentat 
creaturas, sive conservat cum conservante, sive sustentante. 
creato, negare non audeo neque temere affirmare. — 34. Quarti 
modi agendi Doctoris] cf. verba ex Thomae Bradwardini De causa 
Dei Ill 6 supra allata, pag. 122. 
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agencie Dei ad agenciam virtutis sic, quod Deus non 
immediate attingat opus, dicitur ad principalem diffi- 
cultatem, quod Deus non potest concurrere cum qualibet 
creatura coagendo cum ea quamlibet accionem, ut non 

5potest facere creaturam non-racionalem intelligere, et 
sic de aliis speciebus accionum, que non possunt per 
viam nature istis competere. 
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Sed notata tota multitudine specierum operacionis, His cooperation 


extends to 


que potest naturaliter alicui competere, Deus potest in strengthening 
| "e qualibet. tali agencia quantumlibet intendere; .sed non- !he mimpit a or 


potenciam, quia ad hoc, quod agens secundum sic 
moviter agat postquam perante non suffecit, oportet 
quod habeat novam sufficienciam ultra posse loycum, 
Squod est absolute necessarium. Ft illam sufficienciam 
voco ego potenciam de secunda specie qualitatis. Unde 
ponentes qualitatem de secunda specie qualitatis esse 
rem, que potest per se existere, habent dicere iudicio 
meo, quod ipsa potest esse subiectum intensionis, 
P"orecipiendo in se per alteracionem sufficienciam a Deo. 


Unde posito, quod gravitas coassistat omni puncto 2. God can 


then any 


terre sine hoc, quod informer Deus, posset fortificare aeuvily o amy 


ipsam quantumlibet remissam in sua natura, sic, quod , 


degt 
rdiéss of its 


ex sufficiencia adquisita sufficiat quantumlibet celeriter original limits. 


* $movere terram; sed gaudeant de talibus conclusionibus 
qui sciunt probare tales qualitates esse; hoc igitur 
widetur michi philosophicum, quod gravitas est suffi- 
ciencia, qua grave sufficit descendere, secundum quam 
dicitur ipsum formaliter grave; nec aliam gravitatem 

Rescio ego probare, et omnis talis gravitas est substanciam 

| esse gravem, que in elementis est naturalis potencia, 
mon qualitas per se sensibilis, quia non est spiritualiter 
dmpressiva sue speciei in sensum, sicut qualitates prime. 
Grave enim per compressionem infert fastidium sensi- 

35tivo, sed non facit discernere per se utrum comprimens 
sit grave vel leve. 
Ad primum argumentum dicitur, quod consequencia , 
esse longius, quam de facto erit, sic nulla agencia ^f 
gosuccessiva potest esse intensior aut remissior, quam de 
facto erit. Sed contra, quod Deus potest quantumlibet 
intendere eandem agenciam quo ad subiectum tam in 


Answer: 
No activity 


2:5'non valet, quia, ut patebit, sicut | nullum tempus Potest can be stronger. 


weaker than 
it will be in 
fact. 
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2. The relation 
between agens 
and passum, 
belween 
movens and 
mobile is 
appointed from 
he beginning, 
and, altüougli 


God "has power 
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ipso quam in agente secundo; sed tunc daret agenti 
sufficienciam ad. sic movendum. Nec est simile de 
concursu Dei et concursu instrumentorum agencium 
secundorum, que univoce concurrunt apponendo nisum 
eundem gradu agendi et constituendo vere unum agens, 5 
quia Deus non potest illa manerie concurrere et sup- 
plere, sed longe perfeccius, dando cause secunde suffi- 
cienciam, ut in virtute Dei sic moveat; cum enim Deus 
sic movens intimissimum, non potest concurrere cum 
coagente secundo, nisi dando sibi virtutem, ut natura- ro 
liter perseagat. Non autem sic per se quin in virtute Dei, 
sed sic per se, quod a principio naturali sibi intrinseco. 
lllud tamen non capiunt, qui ymaginant Deum con- 
currere univoce tamquam agens secundum. 

Ad secundam racionem dicitur concedendo consequen- 13 
ciam. Verumtamen ex hoc non sequitur, quod sine 
dacione potencie potest facere causam secundam sic 
velociter agere. Difficultas tamen est, si Deus infinitum. 
velociter potest movere aliquod mobile, vel aliter quod. 
velocissimus gradus motus possibilis est, quo mobilezo 


to determine pro quolibet instanti temporis mensurantis adquirit unum 


ihe swiftest 
possible 
moyement he 
does not. 
jnterfere with 
he balance of 
he two. 


indivisibile materie sui motus. lllud tamen tangit mate- 
riam de composicione compositi ex non-quantis; ideo 
dormiat usque ad tempus suum. Nam verisimiliter credi 
potest, quo Deus determinat velocissimum gradum motus 23 
possibilem, cum nullus motus subitus sit velox aut 
tardus, sicut nec indivisibile est magnum aut paryum. 
Ad secundum negatur argumentum. Nam Deus mon 
sufficit commovere grave ut quattuor in medio resistenti 
universaliter, ut unum, nisi pure tam velociter, ut ipsum 36 
sufficit per se movere, cum sufficit dare sibi gravitatem. 
Deus, aut sufficienciam ut ipsum quantumlibet celeriter 
moveatur, et sic maiorare proporcionem, quam motus 
consequitur, vel subtiliando membrum, vel preveniendo 
commocionem parcium medii vel applicando grave se-35 
cundum figuram, densitatem et alias disposiciones mobis 
incognitas, quibus positis foret proporcio vel ydoneitas 
maior, quam naturaliter consequeretur motus eius. Unde 
iliterate locuntur, qui ponunt tantam esse proporcionem 
cuiuslibet resistencie ad impediendum, ne mobile mo-4o 
veatur, sicut agentis ad movendum; cum enim proporcio 
illa, quam motus consequitur, sit ydoneitas, patet, quod 


37. Cod. ; iggnitu ; correxi. 


CAPUT SEPTIMUM DECIMUM. 


Ulterius de concursu Dei quo ad actum malum mora- God's relation. 
liter dicitur a quibusdam, quod non concurrit ad talem — ^ oke* 
actum; et isti vie adheret dominus Ardmacanus libro EeRí zu 
17^, capitulo 23. Sed communior via et multo pro- substance or 

5babilior tenet, quod Deus concurrit ad omnem actum. jj n ine 
Pro quo notandum primo, quod sicut nulla substancia 53 neuve 
sic nullus actus est per se malus. Patet ex hoc, quod cannot include 
malicia in quantum huiusmodi est privacio opposita "hee 
bonitati; sed nullum ens per se in predicamento vel *Pecies. 
10 quomodolibet positivum est per se privativum, ergo nulla 
accio est per se mala. Minor patet ex hoc, quod omne, 
quod per se inest alicui, est vel genus vel species vel 
passio subiecti, et omne tale est positivum, et non pri- 
vacio; ergo etc. Constat namque, quod nulla privacio est 
13per se superius alicui positivo, quia tunc esset dare pre- 
dicamenta privativa sicut positiva. Nec proprietas positivi 
est privacio, quia omnis passio consequitur suum subiec- 
tum positive; ideo malicia per se inexistens esset contra: 
et privative maliciam positivam; et cum ens et bonum 
209 convertuntur, illa. foret bonitas vel subiectum bonitatis, 


quod est contradiccio. Ideo est conclusio decisa apud 


4- Cod.:i99 ig» ca» 29^. — 8. sic] cod.: sicut. 


4. Gf. Riccardi Fitz-Ralph De Quaestion. Armenorum 17, 23 
(Cod. Vindob. 4819, Fol. 278 b et 278' a): Unde nec voluntas 
dicitur peccare, quia actum perversum sustentat ac per modum 
subiecti. Nec sic sustentare est approbare, quoniam sic sustentare. 
est accio naturalis, non voluntaria, si accio debeat appellare. 
Et propter accionem naturalem numquam dicitur quisquam 
peccare, sive Deus, sive creatura res factas conservando tan- 
tum sustentat, non propter hoc approbat res ipsas; sed appro- 
bacio omnis est actus voluntarius, non naturalis . Sic igitur 
patet, quod per sustentacionem rerum, que dicuntur peccata a 
JDeo, non potes simili argumentacione concludere, Deum esse 
auctorem peccati, sicut ego per hoc, quod ponitur Deus agere 
et producere immediate huiusmodi actus, illud adduxi. 
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mothing bad per 
se, but nothing 
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doctores, quod si aliquid esset per se malum, illud 
esset Deus malus, contrarius Deo nostro, ut dicunt 
manifeste; omnis ergo malicia est privacio modi vel 
ordinis, fundata in ordinali, et per consequens in natura 
bona positiva. Si enim aliqua accio esset per se mala, 5 
tunc tota species illius accionis in quantum huiusmodi 
esset mala, quia per se illis inest primo speciei vel 
generi, ut patet primo Posteriorum; et certum est, quod 
consequens est impossibile, tum, quia omne predicabile 
causatur a Deo ut eius creatura, tum, quia omnis species ro 
ut huiusmodi est ens, et per consequens bonum; ipsa 
enim convertuntur, ut patet primo Ethicorum 69, dis- 
currendo per omnia predicamenta, ut ostendit Averroys. 
Ideo 4? Ethicorum 12? dicit, quod malum se ipsum 
destruit, et, si integrum sit, importabile sit; cum ergo 15 
ad omnem speciem naturalis accionis ordinatur a Deo 
potencia et appetitus ad intendendum naturaliter pro 
ila complenda, patet, quod si aliqua talis esset per se 
mala talis malicie auctorisacio redundaret in auctorem. 
nàture, quod est impossibile. Patet ergo, quod malicia o 
est: extra racionem cuiuscumque speciei vel generis 
positivi. 


Ulterius est difficultas, | si aliqua res positiva sitF.2:*- — 73M 


inseparabiliter mala, quia non est idem, rem esse inse- 
parabiliter malam, et esse per se malam. Nam corpus 25 
est inseparabiliter, sed non per se magnum et paryum; 
qualitas est inseparabiliter, sed non per se intensa et 
remissa, et sic de aliis accidentibus inseparabilibus preter 
passionem subiecti. Cum ergo omni predicamento con- 


8. Cf. Arist Analyt. Post. I 4, 4. (Ed. Par. I 125, 10 s): 
KaÜ' abri 0' Ücm bmápgzt iv rà ví iarw ... . XT. — 12. Cf. 
Arist. E Nicom. I 6 (4) 4 (a. Par. 1I 4, Hi 58): Nur 
müyeÜó» ieujüg iéyetts rà üvrt (wel yàp iv tà Tm déperus, 
olov ó $süg, wel Ó vobe, zu iv rà mot) ai dort, wl iv cQ) 
m0GÓ rà uírgov xol iv rà) mrQóg Tt vÓ zonouuor xol dw. agirm 
aetQóg xal iv rómzO O(crre xol frega rourbru) Uihov deg oUx üw. 
ely xotóv vt xe0010v xal Fv* ob yo dv yer i» mácuig Gig 
sueriyogíetg, ààà* v ule. uóvy, et Averrois in hunc locum comm. 
(Ed. Ven. III, Fol. à'): Amplius bonum his modis dicitur, qui- 
bus et ens; bonum enim dicitur de substantia, quemadmodum 
de Dao et intellectu, quod est bonus: et dicitur de quali, ut de. 
virtute; et de quanto, ut de aequali; et dicitur de relatione, 
ut de conferente; et dicitur de tempore, ut de hora conveniente, 
et. dicitur de loco, ut de habitatione. Eodem modo de reliquis 
rebus, de quibus dicitur nomen ems, videlicet de decem prae- 
dicamentis. 


La 


ne 
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tingit dare genus speciem, differenciam, proprium et 
accidens, ut patet primo Topicorum capitulo ultimo, 
probabiliter ponitur, quod omni positivo malo acciden- 
taliter inest malicia, ut quilibet peccator ante peccatum 
5suum actuale potest esse sine peccato tali, et omne 
peccatum originale potest deleri, 

Nulla ergo malicia moris est inseparabilis a subiecto, 
et quod sic est de accionibus malis quibuscumque osten- 
dit Doctor Profundus, libro 1:9, capitulo 26? stabiliter 

10et seriose, et libro 29, 27!9. 

Patet autem idem faciliter de actu quocumque ex- 
trinseco. Nam omnis fornicacio, adulterium vel incestus 
foret idem coitus in numero, servata idemptitate tem- 
poris et personarum, sive fuerit coniugati sive quo- 

13modocumque aliter soluti, cum accidens impertinens 
non variat naturam actus; cum ergo commiscentes 
possunt esse coniugati pro tempore actus, et solvendo 
debitum vel rectam intencionem prolis procreande coire, 
sequitur, quod quilibet talis actus potest esse moraliter 

20 bonus, et per consequens nullus est inseparabiliter malus. 
Quid, queso, refert ad naturam actus'intrinséci, quod 
agens sit sacerdos, solutus, vel tali accidente formatus, 
quale non variat naturam agendi? 

Et idem est argumentum de occisione cuiuscumque 

25persone; nam contingit hominem mereri occidendo 
quemcumque alium, vel quia alius peccando est dignus 
occidi, et occidens potest cum hoc habere sub precepto 
occidere, vel ignorancia excusante occiditur. 

Et idem est argumentum de quacumque ydolatria 

Socorporali; quia quecumque talis agencia, ut genuum 
curvacio, manuum elevatio aut quecumque corporis 
mocio possit tam bene, quam male fieri. Ex quo patet, 
quod nulla talis est inseparabiliter mala; ideo planum est, 
quod nullus actus extrinsecus est inseparabiliter malus, 

35cum mullus talis sit iustus aut iniustus, nisi per cor- 


2. Cf. Arist. Top. I 16, 11 (Ed. Par. I 185, 42 ss): dh 

a dm à» üpwnv àxólocw, Our: Qráuevor. avvo 
iuigto rebrüv, obx éxopíjcontv, sig rí Oc yévog otto IE 
atÓiveL xrÀ. — Q. Cf. Thomae Bradwardini De 
causa Dei 1260: Quod tota universitas rerum est bona, et nulla 
res per se mala (Ed. Lond. 251—261) et 1127 (E. L. 567: Item 
omnis actus malus secundum substantiam actus essentialiter est. 
sicut bonus: Actus enim fornicationis non minus est 

aliquid, quam actus coniugalis ....) 
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respondenciam ad iusticiam aut iniusticiam, que foret 
in suprema potencia racionalis creature; que potencia 
est vis volutiva; cum ergo nichil habet per se aut in- 
separabiliter predicacionem que inest sibi ab intrin- 
seco accidentaliter respiciente, sequitur, quod mullus3 
actus extrinsecus sit sic malus. Quilibet enim actus 
extrinsecus posset fieri idem in numero, et si voluntas 
non fuerit viciata; cum vicium non individuat actum 
extrinsecum quo ad naturam actus, sed quo ad genus 
morum; sicut religiosus et secularis sunt eiusdem speciei 1o 
nature, licet sint diversorum generum quo ad ritus 
nature accidentalis, sic actus moralis et viciosus quo 
ad naturam actus conveniunt, licet differant in genere 
moris; hoc autem est illis accidentale, ut patet ex 
circumstanciis bonificantibus actus moraliter. 15 

De quolibet ergo actu simplici intrinseco patet idem. 
Nam non est color aliquem actum esse per se malum, 
nisi fuerit actus voluntatis, quia nullum intendere est 
sic malum, cum planum sit, quod intendere quodcum- 
que malum inest Deo sine peccato, et sic indubie tam 20» 
intelligere, quam scire quodcumque malum potest in 
quocumque homine sic circumstanciari, quod sit bonum. 
et non malum, quia quicquam alia vis fecit, non im- 
putatur ad malum in ipsa divina, inordinate consen- 
ciente; ideo, si alicui actui per se sic inseparabiliter 45. 
inest malicia, hoc potissime foret volente creatura, cuius 
volucio foret sic mala. 

Sed contra nichil potest esse volitum, nisi apparendo: 
esse bonum; sed nulla volucio creata ad volubile se- 
cundum illam racionem per se inseparabiliter mala;3o 
ergo nulla volucio potest | esse sic mala. Maior patetF. 22* 
per hoc, quod volubile in quantum huiusmodi est bonum 
vel apparens bonum; cum ergo primum et adequatum 
obiectum intendens est volubile, sequitur maior. Et 
minor probatur sic: Sit A volucio creata ad B, que35 
sit inseparabiliter mala. Contra B potest esse bonum, 
ergo velle B potest esse bonum, ergo non est inse- 
parabiliter malum. Minor patet ex dictis posterius, quod 
nec intellectus creatus, nec increatus potest fieri, nisi 
in illud, quod potest esse; nec voluntas nisi in illud, 4o. 
quod potest esse bonum. Confirmatur ex hoc, quod 
amplissima voluntas possibilis est voluntas divina, et 


&- Cod.: fiet 


nem 
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illa non potest fieri nisi in bonum; ergo nec aliqua 
alia. Dicitur forte, quod velle B est bonum, sicut velle 
equari Deo est bonum, cum hoc competit Christo, se- 
cundum illud Apostoli ad Phil. 2^: ,,Cum in forma Dei 

Sesset, non rapinam arbitratus est esse se equalem Deo." 
Verumtamen non omne velle B est bonum, sicut velle 
equari Deo modo quo Lucifer voluit, est malum. 
Verumtamen non est per se malum, quia tunc com- 
peteret toti speciei illius volucionis inquantum talis 

xospecies, quod est falsum, cum animus Christi voluit 
conformi specie volucionis suum suppositum equari Deo; 
Sicut ergo iste nasus inseparabiliter est simus, licet non 
per se, sic volucio Luciferi est inseparabiliter mala, 
licet non per se. 

15. Contra illud sic. Signo illud volubile, quod Lucifer 
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voluit, per B, ut primum, et noto gradum, quo voluit «doa vim Qod. 


illud, et quero, utrum fuit possibile B esse bonum sub 
gradu proporcionali ad A volucionem, si sic possibile 
esset, quod cum aliquibus circumstanciis Luciferum velle 
20B sub dato gradu esset bonum, ergo ipsum tante velle 
B non est inseparabiliter malum. Si dicatur, quod B 
non potest esse proporcionaliter bonum ad volucionem 
Luciferi; tunc sequitur, quod volucio Luciferi est im- 
possibilis, quia aliqualiter appetit, qualiter non potest 
a5esse, quod supponitur hic esse impossibile; quamvis 
enim voluntas sit possibilium secundum quid per ac- 
cidens aut quo ad nos, ut patet tercio Ethicorum, cum 
nichil potest velle absolute impossibile, cum non potest 
apparere esse bonum, tamen, quia Deus non potest in- 
Soclinare ad sic volendum, potissime unus angelus tam 
sciolus ut Lucifer, non desipiens in penam peccati 
precedentis non voluit esse Deus; tunc enim error in- 
tellectualis intellectus Luciferi precederet primum pec- 
catum suum in voluntate. 
35 Ideo sentencia catholica Anselmi in De Casu Dyaboli 


capitulo 6^ est, quod Lucifer voluit unum bonum sive ^ 


possibile, sed inordinate, et in hoc peccavit. 


24. Cod.: aliqualiter. — 37. Cod.: Sed fne. 


4. Philipp. 2, 6. — 13. simus] Cf. Arist. Metaph. VI 5, 3 
(Ed. Par. 11542, 16 ss). —— 23. Cf. Arist. Eth. II 3 (3), 7 (Ed. 
Par. II 21 49 sg): Tóv 0 àvügámov (xecro desinens mtpl 
TOv» Ói eórüv mocxrüv alque yn ibid. 4 (6) et 5 e» 1—5. 


Lucifer desired 
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Against this Sed contra illud est Doctor Subtilis super secundo 

DMdY shát tbe sentenciarum distinccione sexta; ibi, solvendo quatuor 

Reo NE argumenta in oppositum, tenet tamquam probabile, 

equal with God. quod primus dyabolus voluit simpliciter esse equalis Deo. 
ETIN  Etsumit ad hoc tres raciones. Prima, voluntas creata 5 
EAM est causa ampla, ut racio; sed racio intendit omne 

highest good, bonum, ergo voluntas potest concupiscere sibi omne 

which is God. bonum; cum ergo esse Deum sit summe bonum, se- 

csires quitur, quod voluntas creata potest appetere esse Deus. 

Sua wi Sed solucio istius patet ex supradictis de equalitate — 

M. ambarum trium potenciarum anime; potest enim vo- 

luntas creata concupiscere sibi Deum, sed non potest 

intelligere aut velle esse Deus aut equalis deitati, etsi 

intelligat et velit sic esse, sicut ista proposicio signat. 

Unde sicut dicentes se experiri, quod volunt se non 

esse, errando menciuntur, sic et dicentes, quod vellent 

Deum non esse aut esse meliores vel se esse Deum ad 

tempus, et sic de aliis, que plebei sompniant, atten- 

dentes ad simulacra in anima et bonum creatum, quod 

confuse cupiunt et male nominant illud, quod terminant 2e 

concupiscenciam earum per signa impossibilia, | ut patet F— 2» 

ex supradictis. 

II Impossibity Secundo sic. Si equalitas Dei esset compossibilis 
proven dere 4ngelo, tunc posset angelus ipsam competere; sed im- 

and the ange! possibilitas non prohibet, quin sic posset, cum volun-25 
"itd — tas sit impossibilium, ergo etc. Sed supposito, quod 


Ed intelligitur per impossibilitatem ista negacio absolute 


Solution of the 
difficulty. 


1. Cf. ... Oxoniensis Doctoris Subtilis fratris Johannis Duns 
Scoti super sententias II 6. (Ed. Venetiis 1506f. 485): Igitur, 
cum angelus potuerit se amare amore amicitiae, potuit sibi. 
concupiscere omne bonum concupiscibile, et ita, cum aequalitas. 
sit bonum. quoddam concupiscibile secundum se, sibi potuit illud. 
bonum concupiscere, Probatur, si aequalitas Dei esset. possi- 
bilis angelo, posset angelus istam concupiscere sibi; planum 
est, sed impossibilitas huius non. prohibet, quin posset angelus 
hoc velle; quía voluntas potest esse impossibilium secundum. 
Philosophum. 30 Eth. et Dam. Hoc etiam probatur, quia dam- 
nati odiunt Deum ex illo psalm. Superbia eorum qui te ode- 
runt etc. Odiens autem vult oditum non esse secundum. Philo- 
sophum 29 Rethor. Ergo volunt Deum mom esse; sed hoc est 
impossibile; ergo impossibilitas istius. appetibili: li 
quin posset appeti a voluntate peccante, Hoc etiam confirmatur, 
quia voluntas peccans potuit velle Deum .non esse, et 
cliam cum hoc velle illum. gradum et illam eminentiam Del 
esse im aliquo, ergo potuit velle eam esse in se sicut in alior 
et ita potuit velle sibi eminentiam Dei. 


y- 
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Thelove ot quid, quod esset malum alteri, nisi per alium esset —& —— 
l Wimpleiy e tantum. Et tali modo implicite et antecedenter dicitur — a 
bi vui in n ja; homo diligere peccatum: *Qui diligit iniquitatem," in- — »— 
| iw hor gnobjcer quit Psalmista, "odit animam suam", Ps. 10. Ille c «e 
prors dicit, implicite vt antecedenter diligit iniquitatem, qui ar 
diligit actus inordinatos, ex quo sequitur ipsum esse —9— 
iniquum; iniquitas enim non potest in se et immediate —»— 
appeti, sicut non potest in se habere racionem boni, — 3*X- 
ut post dicetur. 

Ideo, sicut homo implicite et antecedenter wlt talia »— 

peccata, sic Deus wlt ipsa esse punita, et bonitate ex-  —— 
trinseca bona. Nec aliter posset homo aliquo modo -«—— 
— 
- 


velle ipsa, cum volucio hominis non potest excedere 
volucionem Dei. Unde cum claudit contradiccionem natu- 
ram quicquam appetere, nisi appetat bonum, ut finem, 
gracia cuius sunt media, patet, quod malicia si appe- 
titur, hoc erit valde per accidens et implicite, ut natura 
non intendit corrupcionem, nisi forte per accidens eo, 
quod sequitur ad generacionem forme, quam principaliter 
intendit; et isto modo qualitercumque diligit voluptatem zo 
vel quodcumque aliud peccatum, diligit ipsum | secun-F,224? 
dum aliam racionem boni; et consequenter ac per | 
accidens dicitur diligere maliciam et de tanto odire 
primam rectitudinem, quia indubie quilibet talis ad- 
nichilaret Deum, si talis iniquitas remaneret sine decore 25 
universi. Unde propter equivocacionem talis appetitus 
per accidens multi negant eum. Videtur tamen michi 
liberius ipsum concedere exposito sensu conformiter ad 
scripturam; relinquitur ergo Deus, quod de potencia 
absoluta non potest dimittere aliquod peccatum yel3o 
pro instanti temporis impunitum, ut patet tercio de 
libero arbitrio 24^. Et correspondenter dicitur, quod 
quis odit alium, quando nedum sibi, sed suis wlt 
malum; nam per eum non stat, quin possessor in se 
ipso habeat malum, sed Deus ex summitate potencie 33 
non potest in se sufferre malum, ex continencia malicie 
suis causatis, sed ex ineffabilitate sue potencie retor- 
quet in omne faciens aliquod malum maliciam pro- 
priam, principaliter in se ipso. 


5. Cod.: diligere, — 13. Cod.: ex'c'e (— exercere. 
4. Ps. 10, 6. — 32. Cf. Aug. De lib. arb. III 24, 7: (Migne. | 


XXXII 1206); Quod peccatum cum esset im libero arbitrio, 
justa, divina lege poena consecuta est. 
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Et ad proporcionalem sensum dicitur Deus odire God's [e is 
peccatores, de quanto wlt illis malum pene, et ut sic jun; s 
lamquam pius pater amat eos, sic, quod omne odire ^ form of love. 
Dei est amor, cum non potest odire aliquod eorum, 

—5que fecit, nisi volendo sibi malum pene, quod est bene 
velle sibi bonum; et per consequens est amare. 

Et sic intelligitur hominem debere odire animam The same sense 
suam, quia debet velle sibi, secundum racionem qua NOCT. 
animatum corpus, malum pene sensus, ne ex petulan- emn 

*»cia prosiliat contra populum iuxta decretum Salvatoris hate one's own. 
Luc. 9?: HQui voluerit animam suam salvam facere, Mtl 
perdet eam." Et Joh. :2? "Qui odit animam suam in 
hoc mundo, in vitam eternam custodit eam." Et iuxta 
hoc instructus Apostolus dicit prima Cor. 9?. *Castigo 

L3 corpus meum et in servitutem redigo"; cum enim 
anima principaliter sentit penam, patet, quod ipsa 
principaliter oditur odio amoris, que est volucio pene 
bone; non ergo possibile est aliquid odire Deum odio 
explicito personali; claudit enim contradiccionem ali- 

(3equid velle bonum, nisi sub quodam involucro velit 

|. Deum; dampnati ergo volunt Deum non esse ultorem 

| peccatorum suorum, sicut Judei volunt istam humani- 
tatem non esse, quorum utrumque est possibile. Sed 
valde remotum est ex istis inferre, quod volunt Deum 

23mon esse; non enim: volo Deum tuum non esse, ergo | 
volo Deum non esse. 

Ulterius quo ad soluciones doctorum, quando di- Distinction 
stingwunt de eleccione, quoniam quedam est speculativa, speculative and 
qua post deliberacionem creatura wlt finem aliquem, Practical will. 

3osine hoc quod vellet practice inniti exequi pro illo fine, | 
et quedam est practica, qua post syllogismum practicum 
intenditur prosequi pro fine dictato possibili; inten- 
denti placet de distinccione. Nam prima eleccio vel 
volucio est condicionata, ut alias dicetur, nec video, The specula 

35 quod sit possibile angelum, plene apprehendentem im- joined ws 
possibilitatem equalitatis sui ad Deum, sine passione ror othim 

| wel perturbacione eius per ignoranciam simpliciter illud 
welle, potissime, cum non sit possibile penam esse 
priorem peccato; et talis volucio non possit carere 
Weobliquitate; igitur non potest esse primum peccatum; 


9, 19. God.: pecnlancia. — 27,28. Cod.: 2"* (— distinguit). 
| TILue 9,34. 12. Joh. 12,35. 14. Cor. 9, 27. 
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CAPUT OCTAVUM DECIMUM. 


Habito, quod nullus actus simplex est per se aut in- 
separabiliter malus, cum multi actus sint mali: restat 
videre, quomodo malicia inest rei. Pro quo notandum, 
quod omnis malicia formaliter dicta est privacio boni; 9— 
ideo, quot sunt maneries bonorum, tot sunt manmeries 
maliciarum, ut aliquod est malum pene, aliquod malum 
culpe, aliquod est malum subiective, et aliquod effective, 
et aliquod significative. Et videtur michi, quod omnis 
malicia dicta formaliter sonat in privacionem modi vel ic» 
ordinis et econtra; ideo, ut dictum est superius, quando 
aggregatum caret rectitudine vel ordine, tunc inest sibi 
malicia wel peccatum, quod primo est in voluntate 
creata, et consequenter in subiecto et procedentibus | F. rii 
aut infectis ab illo. Unde quotlibet aggregata contingit i$ 
signare, que Deus de potencia absoluta non posset 
eximere ab iniusticia, ut aggregata ex habitibus, et in 
proporcione operum procedencium ab illis respectu 
circumstanciarum persone sic habituate; et illa aggre- 
gata vocant philosophi et wlgares vicia. Aggregatum 20 
eciam ex credulitate credibilis et diccione assertiva 
oppositi est mendacium; quod si huiusmodi assercio 
sensibilis fuerit cum iuramento, tunc est periurium, et 
talia aggregata non posset Deus de potencia absoluta 
facere carere iniusticia. a 

Et sic diligenter notanda est equivocacio signorum, 
quibus disputantes utuntur in ista materia, quia vicia 
apud philosophos qualitates contrario virtutibus, ut patet 
in capitulo De Qualitate in libro Predicamentorum et 
in processu libri Ethicorum. 3o 


26, Cf. Arist. Cat. 6, 18 (Ed. Par. II 15, 45 ss): "Prágyst 
BP oed ivevmórqg warh Ó mot olov dewuoohny dive iwev- 
TÍov, 3o. in processu libri Ethicorum] excidisse vocula 
tercii, atque Wiclif capita inde ab octavo (in edd. antiquis wn-- 
decimo) significavisse videtur. 
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169. 
Et hoc contingit dupliciter sano intelligere; vel in- Double sensc- 
telligendo terminos personaliter, ut significant habitus "' "Tue amd 
positivos inclinativos ad actus tales simplices operan- 
dum. Et ad istum sensum concedendum esset vicium I. Personal. 
3posse esse virtutem et econtra, ut habituatus ad dan- (jor ging 
dum quocumque gradu vel agendum quibuscumque  f'edy) may 
actibus singularibus ad intra vel ad extra posset sic virtus or of. 
circumstanciari, quod habitus iste virtuose inclinaret, — "^ 
ut patet specialiter concomitante prudencia talem habi- | 
10tum et proporcionali adiacencia facultatum; et sic in- 
telliggendum est de quocumque habitu, quod, si sit ] 
malus, hoc est per accidens. | 
Sed secundo modo contingit intelligere terminos II. Aggregate: l 
huiusmodi, ut simpliciter significant aggregata ex multis many eeeat 
!y habits and. J 
i3habitibus vel habitudinibus positivis et privativis, in uel | 
quibus oportet obliquitatem fundare, ut posito, quod negative, From 
quis inclinetur ad dandum, ut ideo et habeat affeccionem — "rig. 
ex deffectu prudencie vel alterius virtutis ad dandum ! 
histrionibus vel non indigentibus, tunc totum hoc ag- 
2ogregatum ex habitu ad tante dandum et talibus dan- 
dum cum aliis circumstanciis positivis et privativis | 
vocatur simpliciter positivum, et qualitas habitudinalis j 
propter specialitatem sue partis notabilioris; et sic l 
conceditur vicium inseparabiliter esse vicium, licet ] 
| 
j 
] 


m5simplex habitus posset esse non vicium; et talia aggre- 
gata sunt in genere qualitatis et genere accionis, sicut 
et in aliis generibus; et isto modo glosandi sunt auc- 
tores, quando dicunt aliqua de se sonare in malum, | 
ut invidia, furtum, mendacium, mala voluntas et quot- 
3olibet similia. 

Intelligunt enim, quod talia simpliciter vel aggregative Evil is a defect, j 
intellecta non possunt carere malicia, ut Philosophus D. 
secundo Ethicorum 7? dicit, quod commune confestim l 
nominata sunt malicia, ut gaudium de malo, invere- ] 

35cundia, invidia, adulterium, furtum etc., Augustinus 


17. ideo] cod. ; 10. 

33. jar) Arist. Eth. II 5 (6) 18 (Ex. Par. II 30, 20 ss): 
Ob züse 0' bmqeret moüie oU0i mv mos riv nesórqra- 
Ppa ykp rivo giriparras avvetisgunéve. ueri. rijg quvióryros, 

toywvríu, qUuros xci imi tà moror 
"S RM &vüpoqovíe* mrvre yüo rabra xoi roLtcbrc 
"Wéyerat rà) «Uk qeDAe elvor.... ^ 30. Cf. Aug. de civ. Dei 
"ILS (Migne XLI 358): Hoc scio, naturam Dei numquam, 
"usquam, mulla ex parte posse deficere; et ea posse deficere, 
quae ex nihilo facta sunt. Quae tamen quanto magis sunt, et 
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eciam 12? De Civitate 89 dicit: Nemo ergo causam 
efficientem querat [in] male voluntatis **Non enim habet. 

causam efficientem, sed deficientem". Intelligit enim 
simpliciter per malam voluntatem, maliciam in volun- 

tate fundatam, ut patet per exempla, que ponit des 
privacionibus corporalibus. Sicut enim videndo tenebram. 

nichil video, et audiendo silencium michil audio, sic 
faciendo malam voluntatem nichil facio, sed deficio, 

cum malicia sit defeccio. Quotquot talia dicta autorum. 
intelliguntur vel de ordinate aggregatis, vel simpli 
connotando maliciam, ut mala voluntas potest simpliciter. 

intelligi pro male velle vel personaliter pro velle, cui 

accidit esse malum, sicut album potest simpliciter in- 

telligi, ut dicit substanciam esse albam, que est albedo, 

vel ut dicit subiectum personaliter aut concretive, cui; —— 
accidit albedo, ut patet ex supradictis. Et secundum. 
talem equivocum modum intelligendi concedunt auctores. 
nunc, quod talis actus aut habitus non potest esse. 
bonus, et nunc, quod potest deficere a malicia vel in- 
iusticia et esse bonus; sicut Aristoteles nunc dicit, quod ao 
musicum desinit esse, quando subiectum desinit habere 
musicam, et nunc dicit, licet raro, quod musicum potest 

esse non-musicum. Et isto modo intelligendus est|F,z- 3^ 
Anselmus in De Concordia 139, ubi expresse dicit, in- 
justiciam non esse qualitatem, sed privacionem iusticie, »$ 

que vicium est. Et idem dicit in De Casu Dyaboli 199, 


2. in male insertum. — 4. malam] cod.: malum. 


bona faciunt (tunc enim aliquid faciunt), causas habent 
cientes: in quantum. autem deficiunt et ex hoc mala. 

(quid enim tunc faciunt, nisi vana) causas habent. 

ltemque scio, in quo fit mala voluntas, id in eo fieri, E si 
nollet, non fieret: . . . Deficitur enim non ad mala, sed male. .«« 
etqsq. — 20. Cf. Arist, Metaph. IV. 11, 6 (Ed. Par, 11 522, 41 $0)1 
Kaíto oix ivi£gerew novetxóv elwet ui] Üvrog Moto Tug. 
Et eiusd. Nat. Ausc. (Ed. Par. II 254, 91 ss.): 
ui» yívert i ob levxoD, xol voíroo obx ix en dà Ea 
uílevog j rüv urrafó, xel uovamóv oix 28 uovamoD mijw 
obx ix merde, dij àE üpoícov 1) sÜu «br» lori prrabé. 
24. Cf. Anselm. De Concordia Praescientiae et Praedestinationis. 
XIIE (XVIII) (Migne CLVIII 549): Hoc igitur modo voluntas. 
instrumentum creata bona, in quantum habet esse... .. per 
liberum arbitrium facta est mala, non in quantum est, sed in 
quantum iniusta facta est ad volendum iusticiam desertam « «« 
26. Cf. Anselm. De Casu Diaboli 19 (Migne E. : Unde. 
sequitur. nullam. voluntatem. esse. malum . esse 
malum, quam absentiae iusticiae derelictae in voie aut 
in aliqua re propter malam voluntatem. 3 
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et ordinancia de potencia eterna videtur exigere, quod 
non primo peccavit homo; tum, quia post, homine 
peccante, sive dyabolo instigante, videtur peccatum suum 
fuisse irremedibile, ut peccatum primi angeli, et sic 


tota humana species periisset absolutive, tum eciam, ——5 


quia natura immunis a peccato non posset primo 
movere hominem ad peccandum, ut multis videtur, 
quia error invincibilis non posset precedere peccatum; 
ergo oportet primum peccatum esse plurime liberum sine 


causa previe impellente: illud inest angelo peccanti sine — 


ignorancia excusante. 

Cum ergo summum genus malicie non potest homini 
competere, relinquitur, quod dyabolo insit; et ultra 
sequitur, cum quelibet res dicit se vel specialiter vel 


inspecialiter, quod quelibet natura peccatrix mentitur, x 


cum secundum ymaginacionem vel naturam dicit se 
esse bonam servando rectitudinem; et perverse veniendo 
false dicit oppositum; illud autem primum dicere eum. 
sit pure naturale, non tollitur per adventicium; dicit 
ergo se servire Deo continue, et deficiendo mentitur, 20 
ut ostendit venerabilis Anselmus in de Veritate capi- 
tulo 9? et in De Similitudinibus 169, dicens, quod verius 
dicit homo facto vel naturali signo, quam artificiali 
verbo, quod ostendit similitudine tali: Si ii 
herbam salutiferam  egroto verbis diceret, et aliam25 
mortiferam realiter gustando, plus actu quam verbo 
illam commendandam suaderet; sic, ut dicit, quicun- 
que ordinis vel religionis gerit officium, si mom se- 
cundum exigenciam ordinis egerit, omnis exterior 
habitus mentitur. Quelibet ergo creatura raciomalis, et 3o 
specialiter Christianus, gerit officium fidelis servi Dei, 
cuius signa sunt naturalia dona et spiritualia carismata; 


1. Cod.: vi? exiscer! cxiger'. 


21. Cf. Anselm. Dialog. de Veritate, c. o (Migne CLVIII 478): 
Si esses im loco, ubi scires esse salubres herbas et mortiferas, 
sed escires eas discernere, et esset ibi aliquis, de quo mox 
dubitares, quin illas discernere sciret, tibique interroganti, quae. 
salubres diceret esse, et alias comederet; cui magis crederes, 
verbo an actioni eius? . . . Plus ergo tibi diceret, quae salubres 
essent opere, quam verbo. — 22. Cf. Anselmi (?) De Similitudi- 
nibus L. Ill, c. 77 [wom 16] (im editione: Anselmi Liber de 
excellentia beatissimae Virg. Mariae, item Liber Similitudinum, 
Duaci 1605, p: 176): Cum enim medicus ei dicit, ut illam vel 
illam potionem accipiat et sic sanari poterit, et emit eam «. - 
sed cum potio fortis eius viscera rimatur etqsq. 
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Prcum ergo in actu falso | aut declinante a rectitudine 
vixerit, patenter mentitur. Ideo dicit Salvator de primo 
angelo peccatore Jo. 8^, quod ipse mendax est et pater 
vel origo mendacis simpliciter in communi. 

5  Mendax autem simpliciter non est nisi mendacium; 
cum ergo dyabolo appropriatur mendacium et peccatum. 
ex sentencia Salvatoris, querit Anselmus sollicite in De 
casu Dyaboli, quomodo primum peccatum suum ortum 
habuerit; et cum dyabolus non possit ociari a volucione, 

1ocum non sit natura passionibus impedita, et oportet 
primo esse obliquitatem in potencia volutiva, est sibi 
manifestum, quod primus defectus fuit in actuali volu- 
cione; et cum nichil potest velle, nisi iustam vel utile, 
sed michil peccat volendo iusticiam, patet sibi quod 

15dyabolus primo peccavit volendo sibi bonum utile. Et 
ultra, cum non iniuste vellet, si solum bonum utile 
sibi datum a Deo vellet, cum iustum sit omme tale 


velle, patet ergo, quod voluit aliquid bonum utile, non 
tunc habitum ab eodem, et per consequens inordinate 
20volendo commodum, quod nondum habuit, extendit 
appetitum extra iusticiam, volendo ut non debuit. Cum 
ergo voluit qualiter Deus non voluit eum velle, voluit 
implicite voluntatem propriam non sequi vel subici 
superiori voluntati, quod cum proprium sit Deo, voluit 
3Simplicite similari Deo, ymo voluit quodammodo im- 
plicite esse. melior Deo, volendo illud, quod Deus ipsum 
habere noluit, nec modum. volendi causavit, et sic im- 
plicite voluit voluntatem Dei retrocedere suam. Ideo 
Salvator, increpans Petrum, volentem tam salutiferam 
3o mentem Christi non esse, quasi contrarie auctorizando, 
audivit exprobracionem  acutissimam dictam: *'Vade 
retro, Sathana', qua informatus est conformare volun- 
tatem suam voluntati Dei, ut recte precedenti, et non 
modo Sathanae superbiendo velle recedere. Ex istis 
35 concludit Anselmus, quod dyabolus gratis amisit velle, 
quod debuit habuisse, et sic iuste amisit in volenciam, 
quam habebat, iniuste volendo, quod non habebat; 
totam istam sentenciam inculcat capitulo quarto et 
post; et in fine capituli quarti querit, quod fuit illud 


3o. auctorizando] cod.: aürio'. — 35. Cod.: aimisit ef sic postea. 
3. Jo. 8, 44. 8, Cf. Anselm. De casu Diaboli, cap. IV 


(Mi, CLVII 332—333): Quomodo ille peccavit et voluit 
similis esse Deo. 32. Math. 8, 33. 
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bonum commodi, quod dyabolus voluit ante tempus 
habuisse. Et respondet: "Quid illud fuerit non video; 
sed quicquid fuerit, sufficit scire, quod fuit aliquod, 
ad quod crescere potuerunt, quod mon habuerunt, 
quando creati sunt", quia, ut dicit ante capitulo 49, 
dyabolus non sit ita obtuse mentis; quoniam satis 
vit, nichil aliud par Deo co, posse, Et potest 
ista sentencia declarari supposito, quod primum pec- 
catum sit in supposita potencia inparticipante aliis. Nam. 


ui 


in illa sunt duo genera actuum, scilicet velle et nolle. eme 


Velle est actus, quo voluntas acceptat obiectum con- 
veniens; et nolle est actus, quo voluntas resilit ab. 
obiecto disconvenienti. Et est duplex velle: vel sic, 
quod voluntas velit bonum alteri, quod potest vocari 


velle amicicie aut velle iusticie, vel sic, quod velitiz-— 


bonum sibi ipsi, quod potest vocari commodi vel con- 
cupiscencie. Prima autem istarum volucionum est velle, 
quo voluntas wlt bonum esse in communi, et in hoc 
primo wlt Deum esse, quamvis particularium volucionum 
volucio affeccione commodi videtur precedere volucionem 2o 
affeccione iusticie. 

Ulterius patet, quod omne nolle voluntatis presup- 
ponit aliquod velle, cum voluntas nichil refugit, misi 
propter repugnanciam eius cum alio, quod affectat, ut 
avarus non wlt expendere propter affectum, quem d 
ad pecunias. 


Ideo dicitur communiter, quod oportet BEES ". 


precedere omnia peccata, sicut velle precedit nolle. In- 
vidia enim et ira consistunt in volucione inordinata, et 
hinc tenet Augustinus 14? De Civitate 139, quod superbia 3o 
fuit peccatum iuxta illud Ecclesiastici 10?: | *Inicium F. 
omnis peccati superbia." Nec repugnat huic dictum 
Apostoli prima ad Timoth. 6?, Quod "radix omnium 
malorum cupiditas", quia appetitus inordinatus Luciferi 
respectu commodi in ordine ad se ipsum potest vocari 35 
cupiditas. Non enim appeciit temporalia vel carnalia 


6. Cod: üt. 25. non adiecit Matthew. — 3. Cod.: ecti to Sez 
Inicium. — 35. Cod.: comodí ef sic postea. 


Ans. de Diab. VI (now IV) (Migne CLVIHI $35). Wd. 
ibid. cap. IV. (Migne 422): Non enim ita obtusae mentis erat, 
ut nihil aliud. simile Deo cogitari pu nesciret. — 30. Cf. Aug. 
De Civitate Dei XIV :3 (Migne XLI 421 

tatis initium quod potuit esse, nisi superbia? — 31. Ecc. 10, 15, 
33. Tim. 6, 10. 


:| 
| 
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affeccione sui commodi, quia non afficitur talibus; cum 
ergo omne, quod est in mundo, aut concupiscencia 
carnis aut concupiscencia oculorum, aut superbia vite 
prima Jo. 29, patet, quod peccatum dyabolicum est 
5superbia. 

Quid autem dyabolus voluit est dubium. Quidam What tlie erii 
autem dicunt, quod vidit in Verbo Deum assumpturum zd 
naturam humanam, et videndo voluit, quod assumpsisset 
naturam suam; sed hoc non est verisimile propter duo. 

10 Primo, cum visione clara tante bonitatis non stat in- 
vidia. Secundo, quia a probabili Christus non fuisset 
incarnatus, si homo vel dyabolus non peccasset. Vidisset 
ergo implicite casum suum, et sic vel doluisset potencia 
precedente peccatum, ipsum casum nolendo; vel volendo 

15casum suum fuisset peccator, ut arguit Anselmus in De 
casu Dyaboli 5?. Aliqui autem putant, quod actus Luciferi 
fuit noticia creaturarum, in qua fundabatur ommissio 
resurgendi in Deum laudandum, sicut fecerunt angeli 
confirmati, faciendo mane secundo diei. Alii putant, 
20quod voluit confirmacionem suam accelerari, et sic 
ommissio volucionis vel complacencie in domo Dei tunc 
habita tanta ex cupiditate alicuius, quod non debuit 
habere, principiavit illud peccatum, et sic de multis 
modis dicendi; qui omnes recte sencientes in isto 

25 conveniunt, quod iusticia est conformitas vite racionalis 
ad voluntatem increatam, que quidem conformitas 
rectitudo dicitur; iniusticia autem, malicia vel peccatum 
est difformitas actus nature racionalis ad voluntatem 
vel regulam increatam, et omnis talis fundatur in sub- 

3ostancia et actu bono. 

Quod autem primus actus peccati Luciferi non sit Three reasons 
per se aut inseparabiliter malus, patet tripliciter. Primo 3 Ad eere 
ex hoc, quod omnis talis est eiusdem speciei specialis- f^nnot have 


been bad in 


sime cum actu terminato ad conforme bonum et fun- y, gite. 
35dato in conformi natura intellectuali; sed aliquis talis Gs Sie 


bui Esto : same spice 
vel de facto vel de possibili est iustus; ergo ille non 9e secas 


est inseparabiliter malus. Consequencia patet ex hoc, aim at good 
3 i and are founded 
. in the 
intellectual 
"i. Quod e correctura in cod. nature, 


4. I Joh. 2, 16 et concupiscentia carnis et ... et superbia 
Vulg. — 16. Ans. de casu Diab, IV (non V) (Migne CLVIII 334): 
Jam igitur tibi manifestum esse puto ex rationibus suprapositis 
diabolum sponte amisisse velle, quod debebat, et iuste amisisse, 
quod habebat. 


| 
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quod non est dare variacionem ex parte subiecti, racione 
cuius inseparabiliter inesset uni actui malicia pocius 
quam cuilibet sue speciei, sicut est de nigredine in corvo 
et ebano. Ipsa enim complexionem mixti naturaliter, ex 
qua resultat forma superaddita. ldeo si mixtum non 
potest carere tali temperato, tunc mec potest carere 
nigredine consequente, et ita est de aliis accidentibus 
inseparabilibus quibuscumque; cum ergo non sit dare 
talia principia, principancia maliciam talis actus, se- 
quitur, quod malicia non est ab ea inseparabilis.. 

eod might ltem, si Deus daret Lucifero illud volubile, quod in- 

IENSERU SE ordinate wlt, et hoc pro eodem instanti, pro quo ille actus 

Sere de elicitur, tunc esset illa volucio iusta, quia complacencia 


whip Laifr in Dei dono, et tunc esset idem actus, qui nunc, quia 
lesired it 


Then te desire idem. volitum, idem volens, idem tempus produccionis i$ €— 


eid T et eadem racio volendi, que sufficiunt ad individua- 
cionem actus; ergo cum contingit assumptum verificare, 
sequitur possibilitas consequentis; possibilitas assumpti 
patet ex hoc, quod omne, quod Deus umquam potuit, 


necessario summe faciliter semper potest. 20 


The actofihe — Item creaturam velle habere datum volubile nunc 
canens! aut tunc nedum contingit cum omni tali volucione in. 
médire n specie et subiecto, sed videtur esse summe accidentale 

only be — tali actui; ergo, cum propter limitacionem temporis, 


mcEUMU Quo voluit anteriorare suum commodum, infuit volicioni 


a5 


r— a 


sue obliquitas, | sequitur, quod summe accidentaliter F. 232 


fuit illa volucio iniusta. Minor videtur ex hoc, quod 
lapso tempore, pro quo natura racionalis appetit com- 
modum, labitur velle illud commodum pro tunc, cum 
necessario wlt simpliciter tempus revocari, et non opor- 
tet exinde volucionem desinere esse; ergo contingit 
eidem actui accidentale, quod terminetur ad volubile 
tunc aut nunc volutum; vel, si fuerit volucio singularis 
limitata a dato instanti, adhuc non megabitur, quin 
Deus potest dare volutum pro dato instanti. Et con- 
firmacio huius est, quod illa volucio est creatura Dei 
ab ipso causata; ergo Deus potest facere ipsam sine 
malicia, sicut quamcumque animam sine originali pec- 
cato fedatam potest facere iustam. Cum ergo omne, 
quod Deus potest, sit continuum, patet, quod mulli 
actui inseparabiliter inest malicia. 


6. temperato] cod. : tpate. 
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777 


Certum est ergo, quicquid primüs peccator voluit The Linus, 


primo peccando, quod illi volucioni infuit una circum- $ 


a desire that. 


stancia, que propter iniusticiam, quam involvit, Deo was inordinate, 


displicuit, et sic defectus iusticie in"actu^ bono fundatus "" 


5fuit primum peccatum; et patét, quod aversio a Deo 
est proprius et prius de racione peccati, quam. conversio 
ad creaturam, et hoc est, quod dictum ést superius, 
primum peccatum esse peccatum omissionis, nedum, 
quia. dyabolus omisit servare iusticiam, ut sic pec- 
i cavit; verum, quia ommisit velle, quod. debuit, propter 
cupiditatem inordinatam volubilis, quod tunc velle non 
debuit; et sic aggregatum 'ex tali actu et malicia fuit 
inseparabiliter malum. Fuit enim unius actus, quo 
inseparabiliter. voluit 'esse beatus, sicut necessario wlt 
150mnis natura racionalis, et fuit alia volucio: posterior 
voluptuosa.improporcionata ad finem. intentum; ;et in 
illa improporcionacióne consistit: peccatum" primum, 
sicut et cuiuslibet : peccatoris peccatum exemplatur ab 


d so wanting 
in justice. | 


illo. Non enim est possibile creaturam  racionalem The creature 


20actualiter peccare, nisi inordinate voluerit quo ad volu- y, 


cionem beatitudinis. Patet ex hoc, quod non est pos- i m 


must desire 

iss; therefore. 
only 

re of 


sibile naturám. volutivam -deficeré ^a voluciome :beati- means united 


tudinis, ut hic supponitur, sed non est possibile ipsam 
peccare, nisi volendo peccaverit, ut. patet. ex. dictis. 
25Ergo.non est possibile ipsam peccare, misi ex inpro- 
porcione volucionum péccaverit; ideo, ut post dicetur, 
Sicüt omne peccatum speculative arguendi consistit in 
improporcione mediorum ad conclusionem finalem, sic 
omne peccatum. moris consistit in improporcione me- 
3o diorum ad volucionem finalem, gracia cuius est quelibet 
alia volucio. Ideo error in eleccione medii est in causa 
cuiuslibet culpe, ut, quando eligitur voluptás ad super- 
.biam vite; quamvis enim quelibet harum trium sim- 
plicium concupiscenciarum potest 'esse sine peccato, 
35tamen deficiente proporcione medii ad finem. peccatur, 
ut dicit beatus Johannes prima Jo. 2? reducens more 
suo septenarium numerum peccatorum ad trinitatem, 
correspondenter ad trinitatem hostium; et eandem seri- 


28. siccorr.ex sicut, — 33. Cod. horum. — 34. Cod]: gcupiarum. 
737. Coa. ; &d vni. Et crür. 
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tenciam intelligit beatus Jacobus ca. 3? per sapienciam 
terrenam, animalem, et dyabolicam; terrena, qua ho- 
mines sciunt callide negociare, decipiendo proximos, ut 
fiant divites quo ad mundum; animalis, qua sciunt 
improporcionabiliter ad beatitudinem machinari media, 5 
ut voluptuose vivant quo ad carnem; et dyabolica, qua 
sciunt supplantando proximos improporcionatos honores 
appetere. Homo enim propter duplicem naturam habet 
tres maneries hostium, dyabolo peccante solo modo. per 
se ipsum. A corpore enim habet improporcionaliter io 
appetere divicias et voluptates, sed hoc est impertinens 
dyabolo racione incorporeitatis; ideo inordinacio ap- 
petitus honorum gignens superbiam, invidiam et iram, 
vocatur peccatum dyabolicum, et videtur michi, quod 
hodie sunt iste astucie vocate sapiencie authonomice; 15 
quia cum iudicium | consequitur affeccionem, cum mun- F, 232' 
dus sit discrasiatus affectando indebite istos fines, non 
mirum, si commendet sciencias, mediantibus quibus 
fines huiusmodi perquiruntur. Nam talis dicitur bene 
litteratus. homo vel. magnus clericus et indubie talis 2o 
litteratura vel sapiencia reddidit continuantem continue 
minus potentem ad servandum rectitudinem, quod 
psalmista attendens psalmo 78? dicit: ^Quoniam non 
cognovi litteraturam, introibo in potencias domini". Ubi 
alius textus per litteraturam habet negociacionem. Non 25 
enim intendit psalmista, quod illiteratus vel ignarus 
divine potencie sit eo disposicior, ut adquirat potenciam 

a Deo vel accipiat dignitatem in ecclesia; sed sapienciam 
mundi, que est litteratura cum simulacione iudicans 
detestatur; ideo vere sapiens memoratur iusticie Dei 3o 
solius. Nam nichil est iustum simpliciter, nisi respectu 
prime regule, que est Deus; sed sapiens mundi plus 
memoratur ius civile vel aliquod humanitus adinventum, 
quam legem Dei. Vade ad r1" capitulum 2! libri trac- 


tatus 3! de volucione. 35 


Cod.: élib) (— animalibus 35. Pos; volucione reliquum paginae 
spatio vacat. 


1. Jac, 3, 13: Non est enim ista sententia desursum descen- 
dens: sed terrena, animalis, diabolica, Vulg. 23. Ps. 70 
(mon 78), 18, 16. — 35. de volucione] Tractatus de Volucione 
operis De Ente sive Summa Intellectualium Lib. 2, pars 4, 
(Gf. Shirley, p. 4.) 
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233 Consequens est videre, quam extense sit loquendum On succession 
de tempore quo ad successionem, quia sepe presuppo- p js «d that 
situm est, quod multa sunt extra instans presens, et Ev RE. 

5per consequens omnia, que erunt vel fuerunt, sunt ^ always. 
in tempore suo, cum mon sit racio quare aliquid est 
extra instans presens, quin per idem quidlibet, quod 
erit vel fuit, sit eciam extra instans presens, eo, quod 
par racio et difficultas sit utrobique. Primo ergo arguitur 

10Sic ad probandam dictam sentenciam. Ex opposito se- 
quitur, quod omne, quod est illud, semper est, quod 
est impossibile; ergo propositum verum. Assumptum 
patet ex sentencia adversa per exponentes, ut si A ali- 
quando est, et nullum est tempus vel instans, quin A 

15tunc est À, quod est. Hic est multiplex responsio. 
Prima dicit, quod non est possibile successivum esse, 
et sic nichil semper est. Sed quia alibi diffuse impro- 
bata est dicta evasio, ideo renuo illud modo tanquam 
improbabile. Secunda via concedit consequenciam, quod 

205i aliquid aliquando est illud, semper est quod in omni 
tempore; sic enim conceditur omne lempus esse, et ita, 
cum duracio rei duratura non sit, nisi rem diu durare 
vel esse in durando, concedit consequenter, quod omne 
durans infinitum diu durat, quia semper, et cuiuslibet 

25duracionis duracio est infinitum duratura, quia sempi- 
terna; sed illud videtur nimis leve dictum propter multa. 

Primo, quia sic cuiuslibet temporanei etas vel periodus No succession 
esset par cuilibet periodo, quia quelibet infinita, et sic — time is 
quelibet res permanens esset infinitum senex vel antiqua, ^ Answer: 

3oquod satis contradicit scripture mensuranti etates ho-!f*9 all periods 
minum et duraciones temporalium secundum plus et infinite. 
minus. Similiter per idem sequitur, quod omne tempus 
vel aliquod successivum esset infinitum diuturnum, et 
per consequens, cum tempus non habet aliam magni- 

35tudinem, omne tempus foret infinitum magnum, et sic 
12* 
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quelibet pars quantitativa temporis esset equalis suo 
toto simpliciter. Preterea omne sempiternum est in- 
finitum a parte post, et per consequens duracio rei 
nunc desinentis est sempiterna, sicut est infinita a parte 
post, et ita quodlibet successivum esset infinitum; sicut 5 
enim rei absolute est dare ultimum instans, ita et sue 
duracionis est dare ultimum instans, et per consequens 
duracio, que desinit esse, est sempiterna, et quelibet 
res est durabilis. 

Neque videtur racio, quare manencia instantis velio 
alterius sübiti sit duracio sempiterna, cum sit manéncia 
infinitum diuturna; et tamen est non quanta, quod 
videtur ridiculum, quod duracio sempiterna incipit et 
desinit esse, Similiter omne semper esse est aliqualiter 
esse, sicut est aliquamdiü esse; ergo vel est esse tem- 15 
porale vel esse instantaneum. Si instantaneum, tunc 
non est esse diuturnum, et per consequens non sempi- 
ternum. Si temporaneum, tunc est succéssive longum, 
et cum nullum accidens denominabit subiectum, nisi 
qualiter ipsum erit, sequitur, quod sicut quidlibet fu- 2o 
turum erit sempiternum, sic semper. erit; cum tamen 
Apostolus ad Hebr. 7? arguit ex hoc, quod Jesus manet 
in eternum indegradabilis, quod. sempiternum habet 
sacerdocium. Sed iuxta hanc viam omne corruptibile 
personatum non manet per tempus eternum et a pro- 25 
prietate est imprivabilis, et sic quelibet talis passio est 
sempiterna et per idem subiectum passioni coewum; 
ideo certum est, quod Apostolus non concederet quem- 
libet sacerdotem manere per tempus eternum vel in 
eternum, quod idem est, vel effectum cuiuslibet talis 3o 
esse infinitum durabile; ymo vere diceret, quod talia 
non possunt semper manere, quia, ut idem dicit, omne, 
quod veterascit, propé interitum. est; quomodo ergo 


* 


sunt | omnia eterna, semper manentia? Similitet. iuxta. F. 3334 


idem Deus semper incipit et desinit esse, quod est35 
impossibile, cum essenciale sit Deo. esse per omnia 
secula seculorum. Antecedens probatur per hoc, quod 
quocumque instanti signato. in illo Deus est semper et 


4, 5, a parte post] cod. : appg. 25. personatumk cod, : pessónat. 
32. idem] cod. zl er. 
22. Hebr. 7, 94. 33. Hebr. S, 13. Quod autemi amti- 
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nunc post idem semper erit; nec ante illud. semper 
fuit; ergo conclusio. Nam si Deus semper erit, tunc in 
omni tempore vel instanti erit. Consequens impossibile 
iuxta. sic opinantes, cum tunc presens instans erit et 
5correspondenter de finicione. Nec vàlet dicere, quod 
Deus ideo semper erit, quia in omni instanti, quod 
erit, Deus érit, quia per idem concedendum esset, quod 
omnis res erit; et tamen infinite sunt res, que non 
erunt. Totum autem illud salvatur iuxta ampliantes 
10hoc verbum *est" quo ad tempus. 

Deus enim semper fuit, est et erit, et tamen in 
nulla parte temporis semper est, sed in toto tempore 
eterno. Nec potest desinere vel incipere semper esse, 
ut videtur, nec sequitur: in omni instanti, Deus non 

15semper est, ergo semper non est, quia oportet capere, 
quod in omni instanti vel tempore Deus non semper 
est, quod est falsum pro unico tempore eterno. Scimus 
tamen, quod in scriptura et modis loquendi semper 
capit modificacionem, ut philosophi dicunt contingencia 

20semper esse, subintelligendo, quando sunt sue cause 
complete particulares in actu. Apostolus dicit prima 
ad Tess, 4?: ,Semper cum Deo erimus", id est per 
tempus infinitum, et infra 5? dicit: ,Semper, quod 
bonum est, sectamini" et in omni tempore, quo opor- 

25tunum est. Similiter dicit Dominus discipulis Matth. 269: 
» Semper pauperes habebitis vobiscum", id est ad votum, 
quandocumque wltis, et ita supplenda est modificacio 
iuxta exigenciam intenti loquentis. Et proporcionaliter 
de suo contradictorio aliquando non; prima enim non 

3o contradicunt: semper sumus gaudentes, supple, quando 
racio exigit, et tamen aliquando non sumus gaudentes, 
misi forte sic modificetur: aliquando, quando racio 
exigit, non sumus gaudentes. 

Unde sophista negaret talia de virtute sermonis, 

35concedens quod Deus contingenter semper est, sed 
non accidentaliter, cum hoc potest non inesse sibi, sed 
mon potest abesse et adesse, specialiter, si non potest 
desinere esse tempus. Aliter enim plus sequeretur hoc: 
ubique est, ergo immensitaliter quo ad locum, quam 
4osequitur hoc: semper est, ergo infinitum diu, Bene 
tamen sequitur: Si hoc semper est, tunc ita diu est, 


1, 32. I. Thess, 4, 16. Domino. Vulg. ^ 23. I. Thess. 3, 15. 
a5. Matth. 26, 11. 
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sicut aliud, cum "semper se habet ad tempus, sicut 
"ubique" ad locum. 

Tercia via dicit, quod non sufficit ad hoc, quod res 
semper duret, quod duracio eius sit sempiterna, quod 
idem. est, quod ipsa est, in omni tempore sit; sed5 
oportet cum hoc, quod semper fuit et semper erit. 
Sed contra illud sunt evidencie secunde vie. Constat 
namque ista repugnare: hoc semper est et hoc ali- 
quando non est; cum ergo claudit contradiccionem de 
quolibet existente, quod hoc aliquando non est cum io 
hoc, quod hoc est. Nec oportet istam viam concedere; 
sequitur, quod repugnat huic vie aliquando existens 
non semper esse. Similiter res diucius est, ut est per 
maius tempus; sed secundum istam viam quidlibet est 
per omne, si aliquid est per tempus, igitur quidlibet 15 
tam diu est. Nam si aliquid est per tempus, quidlibet 
est per cuiuslibet temporis quamlibet partem, que est, 
et sic per omne tempus totum probandum. Patet sic 
opinanti. Nam quidlibet est in quolibet instanti tem- 
poris, sicut est in quolibet tempore. Similiter nom est2o 
racio, quare res aliquando non ést pro quando, preterito 
vel futuro, quin per idem in aliquo tempore non est, 
quia in tempore preterito et futuro, et per idem ali- 
quis homo non est, et sic de qualibet specie habente 
individua corruptibilia. Si enim alicubi supponit ter-25 
minus respectu illius verbi est" de presenti pro futuris 
et preteritis, que iam non sunt, per idem utrobique 
posset racionabiliter sic supportare, et sic species cor- 
ruptibilium deficerent in quotlibet individuis, quia pro 
tempore eterno nate sunt habere ut per suas partes, et3o 
non habet illas verbum. Ergo de presenti restringeret, 
ne talis affirmativa ampliat pro preterito vel futuro, 


quia aliter omne tempus ampliaret. | Similiter cuius- F. 234. 


libet corruptibilis periodus vel quandalitas mensuratur 
tempore, ut patet ex sentencia Aristotelis de tempore 35 
et per auctorem Sex Principiorum, capitulo de quando. 


29. Cod.: deficeret. — 3o. Cod.: sut. — 34. Cod.: periodos. 


35. Gf. Gilberti Porretani Sex Princip, Lib, cap. IV (Ed. 
Arist. opp. Ven. I 32"): Distat autem et tempus ab eo, quod 
quando: quoniam secundum tempus aliquid est mensurabile, ut. 
motus annuus communis et motus multus dicitur eo, quod 
multo tempore permanet, At vero secundum quando nihil 
mensuratur . , 
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Est ergo dare cuilibet duracioni partis mundi unum A time, greater 
tempus sibi adequatum, et per consequens est dare pe granted or 


S MO NEM ione 'he duration ot 
tempus sibi maius et minus in quacumque proporcione every part or. 


signabili, et per consequens est dare excessum unius the world. 
5temporis super aliud quem oportet esse, sicut et propor- 
cionem et magnitudinem temporis concedimus esse, 
que sunt eius effectus; et certum est, quod excessus 
anni super diem non est nunc, ergo extra nunc. 
Et idem est iudicium de quibuscumque partibus pro- Time is made 
10porcionalibus temporis, que non possunt poni omnes "P "7s Parts. 
in eodem instanti, et, ut superius tactum est, nisi 
partes fáles temporis causarent magnitudinem temporis, 
et per consequens essent, dum causant omne tempus, 
dirimeretur a Domino quantum. 
15 - Similiter iuxta sic opinantes omne tempus secundum 
se totum erit in hoc instanti; ergo, si requiritur ad 
hoc, quod homo sit in aliquo tempore secundum se 
totum vel per totum, quod. ipse sic est vel fuit in 
qualibet parte temporis, que erit vel fuit; per idem. 
2o requiritur ad hoc, quod hoc tempus sit secundum se 
totum in hoc instanti, quod quelibet pars, que fuit vel 
erit, sit, erit vel fuit in hoc instanti, non est possibile - 
dare bonam causam, quare hec proposicio A est per 
totum B tempus; implicat, quod quelibet pars,- que 
25fuit vel erit B temporis, est, erit vel fuit mensura A, 
quin per idem hec proposicio B secundum se totum 
est in hoc instanti vel per totum est divisibile, aut 
mensuratur rem temporalem; implicat. quamlibet par- 
tem, que fuit vel erit in B sic se habere; et quo ad 
3oassumptum patet, si quelibet pars temporis est omne 
tempus, esset secundum se totum, quia aliter non 
esset possibile aliquid esse per tempus; et sic nichil 
successive est magnum, cum nichil sit magnum, nisi 
magnitudine, que secundum se totam est in hoc in- 
35stanti, ut dicitur. Nec successivum esset, nisi aliquid 
sit per tempus inexistendo successive per illud tempus. 
Sic enim conceditur aliquid moveri successive;, quia 
est in sic movendo, et sic componitur Deum esse per 
omnia secula.seculorum, ut superius dictum est. Si 
40ergo tempus est in instanti et non secundum se totum, 
tunc nullum tempus est secundum se totum, sed solum 
Secundum instans, et sic non quelibet pars temporis 


3o. Cod: adíh»^ pz um. ^ 33. Cod.: nichil est; delev est. 
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est, sed solum instans, Sicut ergo sequitur in qualibet 
parte illius loci hoc est, ergo per totüm hunc locum 
hoc est, ita sequitur de tempore in. quolibet signo huius 
temporis hoc est, ergo per totum tempus hoc est. 

Time is Non enim posset tempus vel aliquod successive lon-5 
SRM. gum esse in instanti, nisi posset extendi in instanti; 
ihm Ue sic enim racionabiliter loquitur Augustinus ri9 Con- 

mustbe — fessionum de extensione temporis, et indubie, si tempus 

POM. est successive divisibile in instanti, tunc sunt prius et 

posterius in instanti, quo sunt differencie temporis; etio 
per idem corpus in situ divisibili successivi; ergo oportet 
extendi extra instans. 
Thus from the — [tem ex locucionibus, quas oportet habere de causis, 
canis el. de tempore et multis similibus, necessitamur ad ponen- 

postote dum aliquid esse extra presens instans. Nam secundum 1:5 

existence — Philosophum primo Phisicorum 56? materia, forma et 
prént initam privacio sunt principia intrinseca compositi et sic pri- 

vacio est causa efficiens, licet per accidens, ut patet 669. 
Signo ergo A privacionem causantem vel principiantem, 

Proof from B compositum. Et patet, quod si A causat vel prin-20 
ADMeMe M cipiat B, tunc utrumque illorum est, sed constat, quod 
Pede lbs claudit contradiccionem illa esse in eodem instanti 

simul; ergo oportet unum esse temporaliter ante reli- 
quum. Minor patet ex hoc, quod si illa privacio sit 
pro dato instanti, tunc materia principiatur pro illo 25 
instanti forma compositi, et per consequens compositum. 
non est pro illo instanti. Et minor argumenti patet ex 
hoc, quod causa et causatum, ut huiusmodi, sunt rela- 
tiva, que posita se ponunt et perempta se perimunt. 
Et idem est argumentum de efficacia, qua pater est3o 
efficiens filii, occidens est causa efficiens mortis occisi 
et quotlibet similibus; repugnat enim, quod pro eodem 
instanti pater | efficiat filium, pro quo instanti filius F. 234 


31. Cod. : mort? occidi occisi. 
7. Cf. Aug. Conf. XI, cap. 11—25 (Migne XXXII 814—832). 
Vide etiam postea pag. 191. — 16. Cf. Árist, Nat. Ausc. I 6, & 
(Ed. Par. 1I 256, 28 ss.) et ibid. 1 7, 11: "Qare OjAov £x cà 
slonuévov, rt. tà yuyvóutvor nav ds cóvütrór ict, uci Kart 
niv ct yeyvónevov, £oxt 04 zt 0 voro yivetow- xci rovro Ovrróv- 
3 vào 20. éxoxe(evov 1) à dvrwe(usvor* iéyo ÓÀ 
niv à dpovsov imoxscÜu. 0i róv üvÜgomó» xci Tiv niv 
degquosóvy» xal rj» dpopícr 3 ri» érebav r0 puer 
Tó» 0R qoàxóv 3 vóv MÜor 3 T qovcóv TÓ 
(7, 13) 4) 0à ev£gqotg x. jj iveriocts avufspyxóg. 
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est effectus, et ita de aliis. Ideo oportet, quod pro tem- 
pore priori sit efficiens, et pro tempore posteriori finis 
effectus. 
De causa finali, gracia cuius adquirendi causatur 
5motus vel operacio est conformis difficultas. Natura 
enim et quodlibet ordinate agens ad extra agit propter 
finem, qui causat finaliter tale opus; ut alteracio est 
propter formam substancialem generandam, deambulacio 
propter sanitatem querendam, et totum meritum hominis 
10 propter premium; que theologi ponunt proporcionaliter 
Correspondere. "Constat autem omnia talia esse impos- 
sibilia, nisi extensius sit res, quam in instanti; ergo 
non omnia, que sunt temporaliter, sunt simul in in- 
stanti; si enim pro. dato instanti sit sanitas, tunc non 
i$est amplius labor pro illa adquirenda. Et idem est 
argumentum pro quacumque operacione propter finem. 
Nam si post finem talem adquisitum foret talis operacio, 
tunc foret frustra, ut, si quis meretur post plenam 
premiacionem, illud meritum ad nichil deserviret. Oportet 
20ergo talem finem causare operacionem precedentem et 
non pro mensura talis operis; ergo post, quando habet 
esse actuale, et tamen oportet causatum, si sua causa 
est. Patet, quod oportet causatum tale esse pro tempore 
priori et suam causam esse pro tempore posteriori. 
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25 De peccato autem originali et aliis successive etSo too with the 


antecedenter causantibus sua consequenter causata est 
conformis difficultas. Peccatum enim primi parentis cau- 
savit originaliter omne peccatum originale sue posteri- 
Oritatis, stirpis vel generacionis, quia aliter negandum 
3oesset aliquam talem lineam generacionis posse esse, et 
certum est, quod peccatum primi parentis per multa 
milia annorum desiit esse ante nativitatem Christi; 
oportet ergo, quod causavit omnia peccata originalia 
futura, quando fuit: ex quo sequitur, quod omnia illa 
35sunt complete causata, et per consequens sunt, et tamen 
nec peccatum primi parentis, nec peccata originalia 
sunt nunc; sequitur, quod sunt extra nunc, unum ante 
et aliud post. Dicere autem, quod idem peccatum in 
mumero transfusum est in omnes posteros est nimis 
4oleve dictum, quia tunc accidens migraret de subiecto 
in subiectum, et rediret multociens post sui totalem 
extinccionem; ymo sacramentum non deleret illud sim- 


a2. Cod.: sit res Q, 1 99 sic 
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pliciter, sed fugaret illud a subiecto recipiente illud 
sacramentum. et non eo minus foret servatum im alio, 
et sic de multis principiis. Ymo, cum peccatum mon 
nisi creaturam racionalem peccare, patet, quod 
miratur admiracionem subiecti. 

Hic sunt multa subterfugia, ut alii negant. omnes. 
huiusmodi locuciones, quamvis sint autentice et wlgares, 
alii componunt verba, quantumlibet varias rimas solutas 
querendo, ut quondam dixeram, privacionem esse cau- 
sam fieri rei, sed non causam rei, et sic solum duo 1o 
principia rei intrinseca sunt danda. Nec ambulacio est 
causa efficiens sanitatis, nec sanitas est causa finalis, 
sed quia aliquis ambulabit, erit sanus, et ideo quis 
ambulabit ut fiat sanus, et ita de similibus. Nec pec- 
catum primi parentis fuit causa peccati mei, sed causa, 15 
quare peccatum meum fuit vel erit; sic enim rogamus 
Christum per passionem, mortem et actus suos meri- 
torios miserere nostri, non quod ibi actus sunt, sed per 
pretericionem eorum, et ita de quotlibet fastidiosis in- 
Such evasions tricacionibus verborum. Nam si privacio forme requi-20 
ASQUHST ritur tamquam causa generacionis rei, et illa generacio. 
CQuse & Pin8 est causa rei, sequitur, quod privacio etc. sit causa 
cause of the rei. Patet consequencia per hoc principium. Quidquid 

UU"P. ^ Qst causa cause, est causa causati. Et si negetur, 

generacionem esse causam generati, per idem regula- 35 
riter negandum esset posse esse aliquam causam effi- 
cientem alicuius factibilis successive, quia mom esset 
talis causa | efficiens, nisi ut successive efficit et ut sic F. 23i 
illud causatum non est, ut dicit responsio; et si sic 
nichil causat ipsum, ergo a primo repugnat aliquid 3o 
esse successivam causam efficientem sic causabilis, quia, 
si est causa efficiens illius, est causa illius, et sic illud 
Proof from causatum est. Similiter, ut Aristoteles multipliciter de- 
ArUU. — ducit! oportet principia esse contraria, scilicet formam. 
et privacionem vel oppositum, ut patet 50? et infra; 35 
sed constat si sunt contraria, tunc sunt; cum ergo 
repugnat illa esse simul, patet, quod oportet privacio- 
nem temporaliter esse ante formam, cuius est privacio. 
Nec valet dicere quod erunt contrarie, quia tunc una 


18. non quod] cod. q» q. 


33. Cf. Arist. Nat, Ausc. I 5, 9 (sectio 50 im edd. amt. ed. 
Par. II 266, 21 sq.): "Ort. uiv od iveriíag Ot rüg doyüg tiw. 
qavigóv. Vide supra pag. 184. 
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inciperet contrariari alteri, et per consequens simul 
erunt, Et breviter, cum omnes forme contrarie nate 
sunt fieri circa idem, patet generaliter, quod oportet 
unum contrariorum esse uno tempore et aliud in tem- 
5pore non communicante cum ill. Nam albedo in me 
et nigredo in sor non contrariantur, quamvis sint 
species contrarie, quia, si unum contrariorum est in 
actu, oportet reliquum esse in actu tempore suo, ut 
patet....... Nec repugnant iste, cum non sunt nate 
1ofieri circa idem. Similiter quandocumque est fieri rei 
supposito facte, tunc non est privacio forme sue, et 
per consequens non causat fieri eiusdem rei et si sit 
fieri successivum per partibilem induccionem forme, 
patet, quod pro quolibet instanti intrinseco generacionis 
13non est integra privacio forme, cum illa educitur pro- 
porcionaliter, ut forma inducitur, nec aliqua parcialis 
privacio est causa parcialis generacionis, quia cum in- 
cipit extrinsecum efficere generacionem quantumlibet 
talem successivam, tunc desinit correspondens privacio 
20esse. Non ergo est possibile quod privacio sit causa 
generacionis eiusdem forme. Nec valet dicere, quod 
parcialis privacio sit causa generacionis totalis forme, 
quia sic totalis privacio esset causa totalis generacionis, 
cum totum causat secundum partem, et sic pars pri- 
25yacionis correspondet parti generacionis et tota tote. 
Ulterius patet, quod hec veritates huiusmodi impli- 
cantur mutuo causari ex se finaliter et efficienter, cum 
talia sincathegorementa, quia ideo, ut secundam significant 
circumstanciam cause, ideo talia dicta inplicant am- 
3obulacionem vel eius futuricionem esse causam sanitatis 
wel eius futuricionis. Facilius autem videtur sustinen- 
dum, quod ambulacio erit causa sanitatis, quam quod 
futuricio erit causa futuricionis, quia futuricio eterna 
non videtur habere causam efficientem, et si habeat, 
33misi accio habuerit causam, gracia cuius fiet, aliter erit 
frustra; sicut ergo ego ambulo, ut habeam sanitatem, 
sic ambulacio mea est gracia sanitatis; aliter enim non 
est dicenda completa querenti, quare ambulo. 
Ulterius quantum ad peccatum originale credo, quod 
4onemo catholicus audet dicere, quod nulla posteritas 


9. Post patet lacuna 15 fere litterarum in cod. 
weritates; delevi hec. — 28. Cod.: fincas 9'a. — 29. Cod. 
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Ade contraxit peccatum ab illo, cum Apostolus dicat 
prima ad Cor, 159 ,Sicut in Adam omnes moriuntur, 
ita in Cliristo omnes vivificabuntur". Et ad Hebr. 7^ 
dicit Levi decimatus fuit in lumbis Abrahe, mec aliter 
loquetur homo quante oportet veritatem de peccato 5 
originali, de medicina et de redempcione per passionem 
et fidem Christi, que multa faciunt distancia temporali 
ab eisdem; et quotlibet dicta scriptura sonant patres 
puniri im filios, ut patet Ecclesiastici 39. Ergo oportet 
peccatum illud facere omne peccatum originale futurum to 
primo per unum hominem et postliminio per alium, 
non solum, quod peccatum suum erit vel fuit causa, 
quare peccabo, id est, quia hoc, cum sit eternum, non 
requirit causam temporalem ad suum esse, sed quod 
ipse peccando fecit remote me peccare. Nec potesti5 
concedi, quod illud peccatum causavit peccatum meum, 
nisi fuerit ita, quod causat peccatum meum | cumF.z— 
causare illud sive fuerit, sive successive denominavit 
subiectum de presenti facere multa mala mon solum 
sibi, sed suis posteris; et cum sequitur: causa est, ergo 6 
suum causatum est, patet, quod continue fuisset hec 
proporcio, sic significando hoc peccatum est quocum- 
que futuro denotando. Aliter enim notandum esset, 
quod omnes fuimus originaliter in primo parente, quod 
Levi decimatus est in lumbis Abrahe, et sic de multisz5 
concessis in predicacione secundum causam, Nec est 
color negandi, quin, si A causat B et cessabit causare B, 
quin tunc B erit causatum ab A, quia tunc aliter relacio 
equiparancie solum unum extremum haberet, et post 
inciperet relacio passiva impertinenter ad causacionem 3o 
priorem. Ymo, ut sophiste arguunt, neutra illarum rela- 
Cionum potest esse, ut conceditur, quod Deus aliqua duo 
incipit producere, et si alterum illorum esset productum 
vel cognitum ab eo, ipse non esset, demonstrando motum 
successivum incipientem esse, et hoc instans, et sic de35 
multis onerosis conclusionibus, in quibus sollicite illaqueant 
theologos imperitos. Ideo concedendum est ommia talia 
esse in tempore suo et unum causari pro tempore, quo non 
habet esse existere, sed esse in potencia vel intencionale, 
sicut quidlibet tantum habet esse eternum, et tunc facile 4o 
est libere respondere in ista materia, sicut in similibus. 


11. Cod.: postlun*. 
2. I. Cor. 15, 32. 3. Hebr. VII 9. 9. Ecc. 3, 1f. 
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ltem ex modo loquendi, quem oportet habere de ^ Need of 
tempore et aliis successivis, patet ampliacio verbi de meas 9i the 
presenti. Nam aliter negandum esset aliquod tale suc- Word 'present. 
5cessivum posse esse, quod est impossibile iuxta pre- 
ordinata; et consequencia patet. Nam posito, quod A 
motus horalis sit, patet, quod oportet ipsum esse suc- 
cessive divisibile, et habere omnes partes eius succes- 
sivas, sed non pro eodem instanti; ergo oportet, quod 
1oextra instans presens sint multa. Nam si aliquod suc- 
cessivum est, ipsum est secundum singulas eius partes 
successivas, quod mon potest esse in eodem instanti 
ergo relinquitur, quod multe eius partes hospitentur 
extra instans. J 
15 Minor probatur multipliciter. Primo per Aristotelem 7? Aristotle shews 
Phisicorum 299, ubi demonstrat, quod non est possibile monas cor 
motum successivum esse in instanti; per hoc medium Enn n 
omni motui contingit motum esse velociorem et tar- neither can rest. 
diorem, quod non contingit de motu in instanti; ergo etc. 
20 Et post probat per tres raciones, quod non est possibile 
quietem. esse in instanti. 
Confirmatur racione. Si motus esset in instanti, tunc If successive 


esset in eo, ut mensurante, quià alius modus inessendi qme 3 mus 


esset impertinens; sed nullum successive divisibile potest Mr a pes 
25 mensurari indivisibili successivo; ergo nullus motus suc- ís im 'ossible 
with one 


cessivus est in instanti. Unde quarto Phisicorum 149 "int. 


9. Cod.: fz gà n9. 


10. Cf. Arist. Nat. Ausc. VI (mom VII) 3 (2) 6 (Ed. Par. IT 
421, 47 ss): "Orr uiv volvo io: v. iv rà yoóvo dOtatoeroi 
fg vat v. viv, Ojióv lorw ix vüw rigguévov. "Ori Y 
i» iv rj vw xwvelren, ix rGwür qartQóv si yág larww, iv- 
gis aal Oürrov xwvelDot iv c)rQ xl fombrrQov x. . *. 
20. Cf. Arist. Nat. Ausc. IV i2 (18) 12. (Fd. Par..1I 204, 14 ss.). 
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dicitur, quod idem est esse in tempore et tempore 
mensurari, quia, ut dicit, si idem esset esse in tempore 
et esse, dum tempus est, tunc celum esset in illo et 
quidlibet in quolibet. 
A single instam — Similiter, si successivum est in instanti, tunc aliquod 5 
ce eo beends" est finitum in instanti; sed impossibile est, aliquod esse 
(e inning d finitum, nisi habuerit fines utrumlibet finientes; ergo 
are implied i» successivum habet huiusmodi fines in instanti, et sic 
USUSI?M — auotlibet instancia et mutata esse finirent tale successivum 
in eodem instanti, quod est impossibile. Si enim tale io 
successivum habet, habuit vel habebit finem . .. . si non. 
habet, tunc finiebatur vel finietur, et per consequens 
nón est finitum secundum utrumque eius exemplum, 
quia finicio futura non est vel fuit, nec refert sive in- 
finitum accipitur proporcionaliter sive nominaliter, quia 13 
indubie, si aliquid est finitum, aliquis est finis finiens 
ipsum et mensurans, quia ad inicium Deus quantificat 
omne quantum, ponens ipsum in numero, pondere et 
mensura. Nullus ergo terminorum finiencium potest esse 
iuxta hanc viam, quia non simul; et per consequens 20 
non est possibile tale successivum esse futurum finitum 
secundum utrumque eius extremum. 
lfsuccessiwe — Similiter, si motus solum sit in instanti sic, quod 
meten eos non in tempore extra instans, tunc oportet concedere 
indbin one, de quolibet successivo, quod infinitas partes perdidit | F.24 
,havelostan quas non habet, et per consequens nullam illarum 
iine Um facit ad eius quantificacionem, et per idem mulla pars 
Wi ie he generanda secundum totum facit ad eius quantificacio- 
quantum, and nem. Ex quo sequitur, quod nulla pars plane secundum 
ModPsdium. S totum facit ad tocius quantificacionem; et per con-3o 
sequens totum non esset actualiter quantum sub aliquo 
gradu. Nam si deperdatur per se causa quantificacionis, 
necesse est, ut proporcionaliter deperdatur quantificacio; 
Sicut ergo extendimus eius totalem quantitatem succes- 
sivam dicendo illam esse, ita oportet nos extendere esse 35 
ad quantitates parcium, que omnes simul sumpte sunt 
illud totum, ut dictum est superius. Non enim capit 
intellectus, quod aliqua pars rei quantificat, componit. 
vel talem actum secundum facit, cum hoc tamen, quod. 
non sit, quia quilibet talis actus secundus presupponit4o 
primum; quomodo, rogo, componeretur aliquid ex parti- 
bus quantitativis, nisi causaretur ex illis, que actualiter 


esse nulio. — mr. post finem aliqua excidisse 
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componunt, actualiter sunt minores suo toto, 'causantes 
relacionem, ut puram proporcionem minoris inequali- 
tatis et multa talia. Et si extensive loquamur de com- 
poni ad istum sensum, quod composuerunt vel com- 
3ponent; quare non sic loquendum esset cum verbo 
essendi, quod ad sensum consimilem sunt? Nam nemo 
dubitat, quin talis pars, quando fuit, composuit con- 
tinue, et quando desiit esse, desiit componere sicut et 
totum desiit componi ex illa vel habere illam pro eius 
10parte; quomodo ergo nunc componit, si non existit, 
nec sua composicio. Omnis modus habendi, eciam alie- 
nissimus, quo vir habet uxorem, requirit habitum esse 
cum habente actüali; ergo causancia requirit actualem 
existenciam causantis, etsi ampliet quo ad causatum. 
13  Etista consideracio de extensione successiva temporis Proof from 
et composicione eius ex suis partibus movebat Augu ^" Fusine 
stinum 11? Confessionum ad ampliandum verba de pre- 
senti. Unde post longam disputacionem de existencia 
temporis presentis, preteriti et futuri concedit bene, 
20quod si tempus non est longum vel mensurabile nec 
visibile, hoc tamen dicit se scire, quod tempus pre- 
teritum et futurum, ubicumque sunt, ibi presencia sunt. 
Ideo vocat tempus preteritum, presens de preterito, et 
tempus futurum presens de futuro, ut inquit: ,Pueritia 
25mea, que iam non est, in tempore preterito est quod 
iam non est." Ideo secundum eum omnia tempora pré- 
terita et futura sunt, Unde 83? Quaest. quaestione 15* 
»Omne preteritum iam non est, omne futurum nondum 
est, omne ergo preteritum et futurum deest. Nec pre- 
Soteritum ergo nec futurum sed omne presens est aput 


23, preteritum cod, presens. 24. futuro scripsi cod.: preterito. 


17. Gf. Aug. Confess. XI 18, 23. (Migne XXXII 818): Si 
enim sunt futura et praeterita, volo scire ubi sunt. Quod si 
mondum valeo, scio tamen ubicumque sunt, non ibi ea futura 
esse, aut praeterita, sed praesentia .... Ubicumque ergo sunt 
"quaecumque sunt, non sunt nisi práesentia. lbid. 20, 26: Nec 
proprie dicitur tempora sunt tria, praeteritum, praesens et 
Jjuturum, sed fortasse proprie diceretur, tempora sunt tria, 
Craesens de praeteritis, praesens de praesentibus, praesens de 
Juturis. — 24. lbid. XI 18, 23 (Migne XXXII 818): Pueritia 
quippe mea etqsq. — 27. Cf. Aug. de Diversis Quaest. quaest. XVII 
(non. XV) (Migne XL 15): Omne praeteritum nondum est: 
omne igitur et praeteritum et futurum deest, apud Deum 
autem nihil deest: mec praeteritum igitur nec futurum, sed 
ome praesens est apud. Deum. 
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Deum", Ecce decisio questionis. Et non dubium, quin, 
si aliquid est aput Deum, tunc vere est. 
According to — Similiter iuxta hanc viam mon est possibile tempus 
our oPPOREUS vel aliquod successivum habere partes aliquotas, et per 
as mir, Consequens non est possibile, quod habeat partes, et$ 
sucéessive could per consequens non potest esse divisibile. Assumptum 
DM'URU probatur ex hoc, quod eo ipso, quod aliquod huius- 
divisible. — modi habet partes pro aliquo instanti habet illas se- 
cundum principia opinionis adverse, et per consequens 
oportet illas partes esse in eodem instanti iuxta proximo 10 
dicta; consequens impossibile, ergo assumptum. Nam 
una 4? non est cum aliis tribus, et ita de 8*5 et qui- 
buscumque aliis partibus aliquotis. 
ltisonlyinis Hic dicitur consequenter, quod successivum solum 
middle iU"! pro suo medio instanti habet ambas medietates et proi$ 
succession has illo instanti habet omnes partes aliquotas, quia eo ipso, 
halves, and at : H "i " H 
other instants quod est aliquod instans intrinsecum successivi vel in- 
aWquorpan. Stans terminans aut inicians, tunc in illo instanti est 
illud successivum; et ita huiusmodi successivüm non 
continue habebit qualescumque partes aliquotas nom2c» 
communicantes, sed solum pro medio instanti eius 
medietates, et | qualescumque alias aliquotas. F. 23e 
Objection: Contra istud sic. Si continuum componitur ex non- 
m ds dehnod quantis, notum est, quod impossibile est duo tempora 
middle instant non-continuancia continuari ad invicem, nisi per duos$ 
but must have -. 
two instants stancia, que oportet simul esse continuata iuxta prin- 
aber we" Cipia sic opinancium. Ideo tenta illa via superest ponere 
sannotallow a multa instancia esse, quia illa continuata constituunt 
MEQUMMce" tempus materialiter. Ymo aliter tempus compositum ex 
chang mus instantibus paribus non haberet medium instans, misido 
being changed. habeat instancia duo eque media, quorum utrumque 
oportet componi cum reliquo, continuando illas duas 
partes adinvicem. Si autem teneatur via Aristotelis de 
composicione continui successivi patet ex sexto Phisi- 
corum, quod non est dare primum vel ultimum talis 35 
continui successivi, quia, ut creditur de causa (4) cápi- 
tulo 59, quod omne mutari precedit mutatum esse et 


econtra. Si autem esset dare primum instans motus, 


3r. eque ex'equa corr. — 36. de causa] cod, : det. : 


37, Gf. Arist. Nat, Ausc. VI 6 (o), 6 (Ed, Par, 11:296, 21 ss)» 
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illud vel mensuraret mutari mobilis vel suum mutatum 
esse, vel ergo movetur successive, dum secundum se 
totum est in termino a quo, cum moveri sit recedere 
a termino a quo; adhuc autem non plus recedit, quam 
Sperante, quando quievit, sed incepit recedere; ergo 
non est dare primum vel ultimum instans motus. Tunc 
enim esset motus sine eius materia individuante ut 
alteracio sine qualitate, et pro tunc non posset sentiri et 
sic de insensibili fieret sensibile, nec refert sive motus 
im fieret pars alterius motus sive non, quia impossibile 
est dare illud tempus adequate mensurans duos motus, 
quorum unus terminatur inclusive ad terminos illius 
temporis et alius exclusive. 
Non ergo est racio signanda, quare due gutte in- 
7 S3cipientes componere terciam pro illo instanti moventur 
motu quo incipiunt movere, quin per idem gutta com- 
posita moveretur pro eodem instanti eodem motu, cum 
cuiuslibet partis sue aliqua pars moveretur illo motu 
sine impediente denominacionem tocius. Similiter, si A 
T» spera pertranseat B lineam uniformiter in hora, patet, 
quod prima medietas est eque plene pertransita in 
medio instanti sicut umquam post, cum mobile sit in 
termino ad quem, et nichil illius sit pertransitum. Ex 
quo patet, quod motus individuatus a prima medie- 
—» tate B, cum sit completus, non est, et per idem alius 
individuandus ex secunda medietate B secundum se 
totum futurus non est modo, sed incipit esse; pro hoc 
ergo instanti non continuantur illi duo motus, cum 
modo non sint. Sicut ergo ignis successive generandi 
est dare ignem maximum complete generatum pro 
medio instanti generacionis, sic est de pertransicione 
spacii et quocumque motu successivo est dare pro 
quolibet instanti maximam partem motus elapsam et 
maximam materiam motus adquisitam vel deperditam. 
Et certum est, quod ille motus pro tunc non est, eo 
quod mobile non est in adquirendo illam materiam, 
«que est secundum se totam, et sic complete adquisita. 
Adeo dicit Philosophus 5? Phisicorum, quod omne per- 
manens, sicut successive generatur, non est, antequam 
iit generatum. Res vero successive, dum sunt in fieri, 


38. Cf. Arist. Nat. Ausc. V 1 (2), 7 (Ed. Par. HI 309, 8 sq): 
ier oi 3 (moxen£vor sis ómoxrnrvor merafoAy wer 
iade yévealc Par. 
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tunc solum sunt, et dum sunt facte, tunc non sunt, 
sed lapse sunt complete in preteritum. 

Each Nec est racio signanda, quare A mobile movendo 
Phan must gradu ut quatuor, pertransibit complete suum spacium, 
conMreme ,, Super quod in fine pausabit, quin per idem B precise5 
reaches its due eque velociter a movendo per idem tempus eis paribus 

P^"^ ^ pertransibit complete totum spacium, non obstante, 

quod continet ulterius motum suum, tum, quia pro 
quolibet | instanti quo aliquid est secundum se totum, F. 25 « 
factum est determinate verum quod ipsum est sicio 
factum, et per consequens non dependet a futuro, quod 
ipsum est complete factum, tum eciam, quia propor- 
cionaliter ut totum est complete factum in toto tempore, 
sic quelibet proporcionalis pars est complete facta in 
correspondenti parte temporis. Similiter ponendo, quod A15. , 
per primam medietatem hore descendat in aere universa- 
liter gradu motus ut quatuor, et per secundum medie- 
tatem eiusdem hore continuet motum suum descendendo. 
per aquam gradu motus ut duo, patet, quod si in medio 
instanti moveretur aliquo gradu motus, tunc moveretur, 20e 
et cum utroque motu movetur per adversarium, mom 
est racio, quare gradu ut duo movetur, quin per idem 
gradu ut quatuor movetur; et sic difformiter moyetur 
velocius et tardius se ipso; non enim potest poni, 
quod pro hoc instanti movetur aliquo gradu motus25 | 
preter gradum ut duo aut ut quatuor, quia solum illis. 
gradibus ponitur moveri. Ymo, quicumque alius gradus 
datus foret instantaneus, quo nichil pertransiretur, quia 
nec superficies aeris nec superficies aque, ymaginato 
quod A mobile sit punctale. Nam A erit in superficie 3o 
aque pro medio instanti, in quo superficies aeris erit 
complete penetrata et superficies aque non. Ideo patet, 
quod tunc.aer est plene penetratus, et per consequens 
tunc non erit motus, quo aer penetrabitur. Nec per 
idem tunc erit motus, quo aqua penetrabitur, ymo non 35 
plus pro medio instanti movetur, quam si remitteret 
motum suum usque ad non gradum in illo instanti, et. 
inciperet in illo moveri a non gradu motus, quia nichil. 
pertransitur in instanti, nisi forte punctus. 

A 'successi: Planum est ergo advertenti raciones Aristotelis (6? 40 

ce iasuent" Phisicorum capitulo 6? et infra, quod de intencione 
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sua fuit nullum successivum posse esse in instanti, nec 
alicuius successivi posse esse primum instans aut ulti- 


mum, in quo sit tale successivum, sed solum moveri, | 


dum est inter terminum a quo et terminum ad quem. 
5Et confirmacio huius est de denominato contrariis de- 
nominacionibus per duas medietates temporis, in cuius 
medio instanti neutra oportet ipsum denominari. Ymo 
in multis repugnat quod in medio instanti denominetur 
altera, ut in medio instanti inter diem et noctem ori- 
10zontis nostri, nec est dies artificialis ibi, nec nox vel 
Simul utraque cum non sit racio diversitatis, ymo 
usque ad datum punctum multiplicaretur utrumque 
tempus. Vere ergo loquendo concedendum est omne 
successivum esse in quolibet instanti intrinseco sui 
15esse, non tamquam mensura sue extensionis, sed tam- 
quam causa sui esse; ille enim est unus modus in- 
essendi, ut patet 4? Phisicorum; cum ergo instans sit 
pars quantitativa temporis, tempus est in instantibus 
tamquam suis partibus; Aristoteles tamen, negans com- 
20posicionem compositi ex non quantis, diceret, quod 
nichil est in tempore, vel in instanti, nisi quod in eo 
tamquam in mensurante vel esse suum substanciale vel 
esse accidentale, et quelibet substancia habet motum 
accidentalem instantaneum, secundum quem est in in- 
25stanti; sed nullus motus vel aliud successivum est in 
termino suo extrinseco, quamvis sit in primo eius in- 
stanti et ultimo, et sic successivum non extenditur 
secundum diuturnitatem in instanti; sed extra instans 
plus vel minus secundum eius diuturnitatem, ut littera 
3onon est extensive in puncto, quamvis sit causa littere 
in quolibet eius puncto; tunc enim est res extensive 
vel mensurative in alia, quando immediate mensuratur 
per illam, ut corpus est extensive in loco, quando una 
pars eius extenditur per unam partem illius situs, et 
35alia per aliam. Motus eciam cum accione in ceteris 
successivis est extensive per tempus, non quo ad molem, 
sed quo ad duracionem. 
37' Ex istis patet, quod sicut nullum | multiplicatum 
per locum est extensive per locum, sic nullum per- 
4o manens per tempus est extensive per illud tempus; 


3o. sic] cod. : sed. 


17. Cf. Arist. Nat. Ausc. IV 3 (3), 1 (Ed. Par. II 287, 88 ss.). 
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quia sicut multiplicatum per locum est secundum se 
totum ad omne punctum dati loci, sic permanens est 
ad omne instans dati sui temporis secundum se totum, 
quod est impossibile de successivo. In hoc enim differt 
permanens a successivo, quod permanens est illud, quod 5 
manet successive in extensum: cuiusmodi est omne 
illud, quod sufficit manere per tempus sine innovacione 
vel deperditione partis. Successivum vero omne, quod 
per tempus extenditur; quamlibet autem partem divisi- 
bilem taliter extensi oportet habere tempus sibi appro- ro 
priatum, in quo non sit aliquid sui tocius preter ipsum 
vel partem eius, sicut est de localiter extenso. Et patet, 
quod sicut localiter multiplicatum habet perfecciorem 
habitudinem ad locum, quam extensum, sic temporaliter 
multiplicatum habet perfecciorem habitudinem ad tem- 5 
pus, quam temporaliter extensum, quia impossibile est 
aliquod tale habere omnes suas partes punctualiter 
simul. Sicut ergo omne totum permanens est corrupti- 
bile per accidens ex divisione parcium, sic omme suc- 
cessivum est per se corruptibile, dum corrumpitur in 2o 
quantum tale ex parcium successione. 

Unde Aristoteles 4? Phisicorum movens dubitacionem. 
loycam supradictam de existencia parcium temporis, 
quomodo impossibile est aliquid componi ex illis, que 
non sunt, ut patet capitulo primo, solvit idem capitulo 39 35 
dicens, quod oportet de motu et de tempore partes 
non esse simul, sed unam post aliam, et sic illud, quod 


15. perfeccionem scripsi cod.: pciorem (— parciorem). 


22. Gf. Arist, Nat, Ausc. IV 12 (18), 3 (Ed. Par. II 202, 27 ss): 
Kul ó c)rbg Ob mevragoD pc apüreQov 0h xci Üorepov oj 
à cbrág, rt xi. 1j pereo) 1) bv zeegobae pie, 7) 0: yeyevuuévy 
xal 3 ué£llovaw Íríge, ad quae verba Averroes adnotat haec 
(sect. 108, Ed. Opp. Arist. Ven. Fol. 84): Quemadmodum motus 
"on inveniuntur partes eius insimul, sed quaelibet pars aut iam 
defecit aut. nondum venit, ita est tempus. Et intendebat per 
hoc dissolvere quaestionem praedictam in esse temporis, dicentem 
quod, si tempus est, necesse est, ut ommes partes eius aut 
quaedam sunt insimul, sed mon est ita; posuit igitur hoc, quod 
rectum est dicere, quod partes eius inveniuntur quaedam 'post. 
alias, non insimul, sicut est dispositio in partibus motus, scilicet 
quoniam quaedam inveniuntur post alias. Et comm. sect. 104: 
Deinde iteravit causam in hoc, et dixit, quoniam secundum 
quod prius et posterius est, numeratum est instams, id est, 
causa in hoc est illud, quod diximus, scilicet. quoniam esse in- 
stantis et numeratio eius est ex hoc, quod translatum numeratur, 
id est multiplicatur per prius et posterius. 
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est in instanti presenti vocat Philosophus ens in actu, 
et alia extra instans vocat eciam in potencia; et plane 
patet ex verbis, ex sentencia Philosophi et Commen- 
tatoris sui, quod partes temporis sunt, licet non simul, 
5ut patet commento 1039. Quod autem permanens sit 
multiplicatum per tempus, patet commento 1049, et 
idem sensit Augustinus. 
Similiter iuxta incarcerantes verba de presente se- Errors caused. 
quitur, quod omne successivum finitum rariter maiora- "Jum abide 
10bitur vel minorabitur usque ad non quantum, quod de preem f 
est impossibile, Et consequencia sic probatur, si noi surdity that 
sit A hora futura, que non maiorabitur vel minorabitur. song to do 
Contra, A capiet suam quantitatem ex causacione suarum ith its parts. 
parcium, quas perdet usque ad non quantum, ergo et 
15eius magnitudinem, que erit effectus earum. Aliter enim 
oporteret dicere, quod magnitudo successivi est im- 
pertinens magnitudini cuiuslibet sue partis, cum illa 
magnitudo potest esse integra sine cuiuscumque . partis 
magnitudine, ut oportet dicere. Nec valet dicere, quod 
200mne tale successivum requirit partes quascumque esse, 
fuisse vel fore, quia certum est, quod partes fuisse vel 
fore est impertinens ad tempus esse iuxta sic loquentes, 
et quamcumque partem esse est impertinens ad suum 
totum successivum esse, quod sic probatur. Quacumque 
25parte signata cum suo toto non sequitur: Ista pars est, 
ergo hoc totum est, cum reliquum numquam posset 
esse futurum per cessacionem motus, stante tamen ista 
parte. Nec sequitur: hoc totum est, ergo ista pars est, 
ut dicit eo, quod omne successivum est, fuit vel erit 
3oante vel post quamcumque partem signatam, et cum 
omnia sint impertinencia, ad quorum neutrum sequitur 
reliquum, sequitur omne successivum esse impertinens 
cuilibet sue parti. Ex quo sequitur nullam partem suc- 
cessivi causare suum totum, cum non requiritur ad 
35esse sui tocius, sed sit accidens suo toti, quia adest et 
abest preter subiecti corrupcionem. Ex quo patet, cum 
cuiuslibet partis successivi magnitudo sit impertinens 
illi successivo, quod et magnitudo tota sit impertinens 
ad esse tocius, cum sit accidens toti successivo, et sibi 
40impertinens; totum ergo est per accidens quantum; et 
cum deperdet illa, propter que est quantum usque ad 


7- Augustinus] Confess. XI 18, cf. supra pag. 191. 
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non gradum, sequitur, quod diminuetur usque ad non 
gradum, et per illud potest quantumlibet prolongari. 
Vere ergo loquendo nullum successivum potest esse 
sine omnibus suis partibus per ordinem sibi succedenti- 
bus, sed econtra quelibet eius pars prius naturaliter 5 
quam suum totum, cum nulla requirit previe partes, 
antequam componat illas integrando totum. | F. 
Nec sequitur hoc successivum est sine ista parte 
existente, ergo est sine ista parte; quia ad esse sim- 
pliciter sine ista parte requiritur pro nullo tempore ic 
habere istam; sicut ergo omnis pars successivi, que 
fuit vel erit, habet quandam prioritatem naturalem ad 
totum, sic est in mensura sua, si suum totum est. Nec 
privatur totum aliqua sui parte, quia omnem talem 
habet pro tempore, quo natum est habere illam. Neci5 
posset prius aut posterius habere illam. Res autem 
permanens privatur data forma et est protunc sine 
illa eo, quod protunc complete et nata habere illam 
tamquam ipsa posterius. Aliter enim non privatur ali- 
quid alio. 20 


CAPUT VICESIMUM PRIMUM. 


Restat ergo ulterius videre pro asserto in argumento, Time and other. 
si tempus potest rarefieri vel densari modo suo . . . . "incapable oF- 


maiorari vel minorari per se, quo ad successionem. Nam 
nullum per se quantum potest maiorari vel minorari. 
Omne tempus est per se quantum, ergo nullum tem- 
pus potest maiorari vel minorari. Maior patet ex hoc, 
10quod si talis quantitas maioratur vel minoratur, tunc 
adquireret vel deperderet quantitatem ad suam sub- 
stanciam, et per consequens per accidens esset quanta 
vel aliter fieret in toto nova, et sic antiqua non maio- 
raretur vel minoraretur, sed fieret una nova quantitas; 
15et cum omne aliquid successivum individuatur a tem- 
pore, patet, quod nullum aliquid successivum potest 
prolongari vel breviari. 
ltem, si tempus posset diminui et maiorari, tunc Il. The whole 
rariter omne tempus finitum foret sue parti quanti- pite nomin 
2otative; quod est principium per se notum: Omne totum joe rd parts. 
est maius sua parte quantitativa, et consequencia patet. 
Nam infinitum brevius erit ista dies ante finem, et 
continue usque ad finem habebit partem quantitativam 
certe quantitatis; ergo ante finem parificabitur sue parti 
25 quantitative. 
Ymo, subtilius considerando, patet, quod illud tempus III. Indeed the 
- doa : AR. EX 2^ whole would 
infinitis suis partibus quantitativis ydemptificabitur,et sic be identificd 
in infinita tempora, quorum nullum erit pars alterius, , his 
pro mensura simultatis erit simul; dies, nisi quando ^ part. 
Soin fine erit, hora non erit, nisi ultima hora eiusdem 
diei, et sic de infinitis partibus, quibus ydemptificabitur, 


3. Post suo tres quartae partes lineae scriptura vacan. — 6. Cod.: 
miGrar Ofgé tus € p se. — 19,20. rariter — notum verba labem traxe- 


run ; post foret excidisse videtur par. 
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et sic per infintum magnum tempus posset omne 
permanens durare, quamvis momentum erit maximum 
tempus possibile. 

Item iuxta sic loquentes nullum tempus capit magni- 
tudinem suam a tempore preterito vel futuro, sed solum 5 
a presenti; sed omne finitum tempus in principio erit 
non-quantum, a quo cresceret, et in fine erit diminutum. 
ad non-quantum; ergo per idem manebit continue non- 
quantum. Consequencia patet ex hoc, quod eque pro 
quolibet instanti intrinseco solum est indivisibile tem- 1o 
poris simpliciter presens, sicut in principio et in fine, et 
tunc indubie tempus manebit continue non successivum, 
sed permanens vel indivisibile. Non sic ergo intelligit 
. Aristoteles tractatu de tempore 4? Phisicorum, ponens 
capitulo 3? instans manere idem subiecto, quod tempus 15 
vel aliquod successivum potest formaliter loquendo per- 
manere alteratum vel aliter motum, quia indubie nedum. 
quodlibet tempus interceptum inter duo instancia, sed 
quodlibet instans esset tempus eternum et sic, si ali- 
quid erit, erit per tempus eternum. Nam si annus ali- 30 
quando erit ita brevis, sicut hora, patet, quod tunc 
erit hora, et per idem continue erit sic brevis, et inter 
quelibet instancia futura interciperetur tempus infinitum, 
si mundus fuit eternus, cum omne tempus futurum 
terminabit tantum tempus. 25 

Item, si motus et alia successiva a tempore possent 
breviari vel longari, tunc non individuarentur a tempore. 
Consequens contra Philosophum 5? Phisicorum, tractatu 
de unitate motus. Ad unitatem enim indivisibilem motus 
requiritur unitas mobilis temporis et materie motus, 3o 
quia indubie aliter nemo posset dare differenciam inter. 
unam revolucionem diurnam, et aliam, sed numquam | 
foret nisi una revolucio, et per consequens semper 


22 
Ausc. V4 ^ 11 (Ed. Par. II 318, 58 55): "Rezs Hong po 
arácer Qwdaufáverat, ob pie, obàe avrepjg" epp iD 26, 
sb uerabb quóvos" Tijg ds r& clÓsw pi uude 0D, xai e 

Aelxetet 0. qoóvog- Ó uiv yi goóvog slg, Habd $5 E] 
xivnotg &LAg. Cf. etiam Nat. Ausc. IV 12 (18), 5 (Ed. Par. II. 
$02, 41 sq.) uiv yào ggüvog ópífen viv xivmow. àv 
abrije, atque ibid. 12 (304, 14 ss.): TÀ uiv yàp £v q9óvg ni 
uergelaDat Ear. qgóvi, Ó dà yobrog xajasag xai 
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eadem dies et idem instans formaliter, quia omnis talis 
revolucio foret hoc celum revolvi in isto situ; et hoc 
sufficit, ut dicitur, ad unitatem indivisibilem revolucionis. 
Cum ergo hoc sit impossibile, relinquitur, quod ad in- 
5 dividuacionem cuiuscumque motus requiritur individuacio 
temporis primo mensurantis, ita, quod ultimum sin- 
gulare speciei circumvolucionis sit hoc circumvolubile 
per hoc tempus in isto situ circumvolvi. 
Ex quo patet consequencia prima. Nam si motus 
10horalis posset procelerari per duas horas, tunc posset 
habere aliud tempus adequate mensurans, et per con- 
sequens nullum tempus adequate mensurans et per 
consequens nullum tempus adequate requiritur ad hunc 
motum, ymo plane sequitur, quod iste motus potest 
15 ydemptificari cuilibet sue parti quantitative, quia foret 
idem motus in numero, sicut idem mobile per nullam 
medietatem huius hore pertransiret adequate hoc spa- 
cium; sed sic potest iste totalis motus tardari, ut ita 
fiat; ergo medietas illius motus potest esse iste motus. 
20 Et idem est argumentum de qualibet parte quantitativa 
successivi. 
In oppositum sic: tempus potest successive adquirere 
sibi partem post partem de quantitate denominante. 


Proof. 
campi 


.Objection : 
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ora j i them. 
Ergo tempus potest maiorari, et per idem potest mino- x, 


25 sari per deperdicionem successivam parcium. Assumptum 
patet ex hoc, quod tempus potest continue habere 
partes, quibus perante caruit, ergo potest adquirere 
illas; eo ipso enim quod aliquid habet aliquid, quo 
prius caruit, est ipsum adquisitum habenti, Sicut ergo 

3o subiectum adquirit sibi successive antiquitatem vel senium 
ex adiacencia temporis, ita videtur dies successive fieri 
antiquior vel diuturnior, ut diucius duraret; et cum 
illa diuturnitas sit quantitas, sequitur, quod proporcio- 
naliter sit maior, ut sit diuturnior, quia aliquam magni- 

35tudinem mon habet. Sic enim sonat wlgaris loquela, 
quod est iuvenis dies et scriptura dicit Psalmo . 
quod dies sunt antiqui et anni eterni, et multis alii 
locis scripture est similis locucio etc. 


10. Cod.: procelari. 36: Posí Psalmo lacuna 8 fere litterarum ín cod. 


36. Ps. 76, 6: Cogitavi dies antiquos: et annos aeternos in 
mente habui. 
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Answer: Et quod consequencia sit bona patet ex dictis: Nam 
Tehtexmi si tempus adquirit sibi datam partem, tantum presuppo- 
Peor: allis nitur naturaliter ante adquisicionem talis partis; con- 
impossiility sequens impossibile, quia per idem 

omnibus suis partibus et continue per totum adquireret 5 
et per totum deperderet quantitatem et cetera. 


Another Item motus et alia successiva possunt intendi et 
PER DESAPR remitti, et per consequens longari et breviari, ergo per 
longer or . idem tempus. 
shorter as it is : z 
moreorless — Antecedens probatur. Primo per hoc, quod multi io 
inia)" motus possunt esse difformes quo ad tempus et per 
E ord Nanin&consequens mobilia possunt nunc intendere et nunc 
differs in s. remittere motus suos. Non enim est racio, quare motus 
Thon est ita intensus, sicut aliqua eius pars quo ad subiectum, 
quin per idem est intensus sicut aliqua eius pars quo 15 
ad tempus. Aliter enim non esset dare quam intenso 
motu movetur motum difformiter quo ad tempus. 
E Secundo sic. Si motus difformis sit continue eque 
intensity or it velox, denominabit subiectum continue eque velociter 
would: 35 moveri quia omne accidens non habens impedimentum ao 
string atat denominat subiectum secundum ultimum sui gradus. 
(The reply to. Non enim est aliquod motum esse intensum sub dato 
Wiese in Ms gradu, nisi mobile sic velociter moveri, et sic incipiens 
moveri a non gradu infinitum intendens motum suum 
inciperet moveri tam intenso gradu motus, quam in-25 
tensus incipit esse talis motus. Non enim est dare 
gradus instantaneos motuum, cum ommis gradus motus 
sit mobile certe sic velociter moveri, quod non potest 
perfici in instanti dato; ergo hoc patet, quod repugnat 
aliquid incipere infinitum tarde moveri vel infinitum 30 


velociter, si totalis motus erit certe velox etc. 


31. Excidisse partem quandam textus vel ideo apertum est, 
quod totius sententiae inde a verbis: Item motus et alia 
ex adversariorum ratione prolatae refutatio, a. Wiclifio sine. 
dubio adiecta, in hoc exemplari manu scripto, quod unum 
aetatem tulit, non legitur. ^ 
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* 239 Jtem ex sensibilitate successivorum videtur, quod pre- Tine are 
terita et futura sunt presencia ad istum sensum, quod Pm ode 
multa sunt extra hoc instans. Pro cuius deduccione «e not wiin 
supposito cum Aristotele secundo De anima, quod motus instant; as is. 

5sit sensibile commune, patet supposicio ex hoc, quod Dope sejablc 
a multis speciebus sensuum potest sentiri, ut patet nota- — 9f motion. 
biliter de visu, auditu et tactu, ut nemo dubitat, quin 
catus potest precipere visu motum muris et aper auditu 
precipere motum venantis et aranea tactu precipere 
10 motum tele. Isto supposito sit A sensitivum quod sen- 
ciat B motum successivum, et quero, utrum percipit | 
illum motum secundum partem, que fuit vel erit extra 
hoc instans, aut non. Si sic, cum solum percipit sibi 
presens, sequitur, quod partes motus extra hoc instans 
i3sunt sensui presentes. Patet deduccio ex hoc, quod 
nichil percipitur, nisi quod est, cum percipere sit cog- 
noscere, ut nemo percipit Chymeram aut aliqua, que 
non sunt, quia aliter sensacio passiva rei non presuppo- 
meret esse sentiti, quod est nimis leve dictum. 
20  Confirmatur ex hoc, quod omni actus senciendi ter- 'Present' is that 
minatur ad sentitum movens sensum; ideo presens Vieh is pre 
dicitur ethymoloyce quasi pre sensu, ideo non dubium, 
quin omne quod sentitur, est prius sensui. Si detur 
secundum ut sequens, tunc non est possibile motum 
a5successivum secundum aliquam eius partem successive 
divisibilem totaliter videre, quod probatur multipliciter 
esse impossibile, et consequencia patet ex hoc, quod 
Si successivum quamlibet eius partem videtur... ..- 


38. Post videtur lacuna aliquot linearum in cod. 


4p Cf. Arist. De anima III 1, 5 Ua Par. III 463, 8 ss): 
"Ak ij» oj0b ràw xowüv olóv v eive aloÜyrígióv x lito, 
dv alotjas. elaüovópeDo xcxi: ovuflefxo, olov xijasag, 
cráctue, cpíuetos, neyéÜove, dorduob, ióg* ra?re yko mávra 
xuvijost alaüavóusüc ... xui rolg lOjotg* £xáGtm yàg Ev 
"-6* Gore Ojiov, ór. dÓ/verov óctw?v iüuv 
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Priority ot time — Item secundum Philosophum in predicamentis capitulo 
imme M RT de priori est dare quinque genera prioritatum, quarum 
another. — una est prioritas temporis, et illa est famosior, ut patet 
5? Metaphisice; sed impossibile est esse prioritatem 
temporis, nisi unum instans posset esse reliquo prius; 5 
ergo hoc est possibile. Si enim nullum instans potest 
esse reliquo prius, tunc, cum erunt infinita instancia, 
quam cito erit aliquid, erit et quodlibet, et sic imme- 
diate post hoc erit quodlibet instans, quia infinitum 
cito, et sic quodlibet instans erit immediatum cuilibet 1o 
et sine ordine nullum instans erit primum, medium, 
vel finis alicuius temporis, et sic de preterito, quod 
contradicit sensui philosophorum et sensui scripture, 
o nPicuon: Ideo dicitur consequenter, quod non est possibile - 
notbefore unum instans esse vel fore reliquo prius, sed unum erit 15 
pen Put prius, quam reliquum erit. 
another. Hoc tamen tripliciter impugnatur. Primo ex hoc, 
1M A quod nullum instans erit aliud. vel alterüm a reliquo, 
DS quia tunc alienitas illa posset esse, ut dicit responsio; 
ergo per idem, si A instans erit prius quam reliquum 20 
instans erit, aliquod instans erit reliquum ab A, et sic 
per idem alteritas vel alienietas unius instantis ad 
alterum est signanda. 
1I. The only Similiter tunc nullum tempus habebit medium instans 
existing instant 5 Y : eie 
would be a. vel instans in aliquo ordine ad alterum; tum, quia?5 
midi PU! solum medium instans habebit quodcumque tempus 
Ee net finitum, cum nullum aliud, quam illud, nec plura, quam 
extremes, and illud, tum eciam, quia omne medium vel ordo; si est, 
ieeere dd dicit extrema. Si erit dicit eius extrema fore, ut si A 
cease. erit medium inter B et C vel temporaliter vel eternaliter 3o 
erit medium inter illa, et utrobique sequitur, quod erit 
medium inter aliqua, quando ipsa non erunt. Ymo inter 
aliqua, quorum nullum potest esse vel fore. 
Similiter in tantam penuriam loquendi incarcerant. 
se ipsos sic loquentes, quod consequenter dicerent nichil 35. 
fuisse ante hoc instans nec fore post hoc instans eo, 
quod sequitur hoc erit ante A instans, ergo À instans 


4. Gf. Arist, Categ. 9, 1—3 et 6: ITgóregov à' £régov. Éregov 
Mya rere. ITodrov niv xci xvotárraca uu Tw vo Im: 
dias à'üw magi rovg sipnuévovg xal fri 
TQómog x. r.1. Et eiusdem Met. IV (im antiqui prar v) PO 
(Ed. Par. 1I 533, 11 ss.): Tloórtoa. xc. Dorepa Aéyere. Eyuec 
Se Üvrog rg mQdrov.... ) ámiüg wei rj qUcB, Jj) mQUg Tt, 
3 mo), 3) ónó vwar .... ri Ós xcti ggóvov. 
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cerit; et sic de fuisse et, ut credunt, si tunc erit ante A, 
unc erit ipsum A, sicut sequitur, tunc B differret ab A, 
»-—ergo tunc erit A; sicut enim differencia requirit extrema, 
—-ic anterioritas et posterioritas temporalis. Nec est 
—sophisma dicere, quod ante vel post succederet B, aut 
-- parte predicti dicere, quod hoc succedit post B, quia 
Omuxta principia sic opinancium, si post B hoc erit, et 
—ic expositorie est hoc inferendum sic arguendo: tunc 
Jihoc erit | et tunc erit post B, ergo post B hoc erit et 
P cmminor est proposicio neganda. 
ldeo tercii dicunt, quod nullum instans erit in aliquo — Objection: 
(dine ad reliquum, nec Deus potest intelligere aliquod. eis ^ 


order or 
--liud aliorum instancium vel multa instancia, sed unum *"ccession in 
Jnstans; sicut est aliud, quam reliquum erit, sic est God cognizes 


Jprius, quam reliquum erit. Deus enim non potest in- 
"melligere, nisi quod potest esse, ut patet secundo libro , 'h Dye vt 
--—ITe Intelligencia Dei; sed nullum instans potest esse only what is. 
-iud, quam hoc instans; ideo Deus non potest intelli- 
-ere aliquod aliorum instancium; et cum requiritur ad 
- —werificacionem affirmativi de extremo plurali numerum 
zmumeratum habere partes in presenti, preterito et futuro, 
—widetur, quod nulla instancia Deus intelligit, sicut nulla 
J&nstancia possunt esse eo, quod nullum eorum potest 
»-—sse. Nam impossibile est quotlibet instancia fore sine 
"muumero, ut quatuor instancia erunt quaternarius instan- 
»ium, et impossibile est numerum fore sine suis partibus. 
JHdeo, si instancia erunt, aliquod illorum erit; non enim 
"ufficit inferre, quod ista erunt ex hoc, quod hoc erit 
quod stat idem denominari; ideo oportet capere, quod 
F3» Jhoc et hoc, que ponunt in numero, erunt, et per con- 
ssequens, cum iste numerus erit iste numerus, et sic 
«ivisibilis, habebit partes. 
Sed quo ad secundam partem responsionis patet, TATE a 
uod laqueat se in repugnancia, quam evitat. Nam si involves a 
35 unum instans est aliud, quam reliquum, tunc est dare jPnradiction. 
alietatem, qua est aliud, et per consequens, cum illa diters from 
| alietas est, ejus extrema sunt. Similiter, si A est aliud, oer Men. 
quam reliquum, erit tunc illud, quod est reliquum ab A, 
vel erit reliquum ab A; aliquando erit, et sic inciditur 
4oim secundam responsionem. Similiter, si hoc instans est 


16. secundo libro de inteligencia Dei] Wiclif, De Ente sive 


Summa. 
KShirley, p. 4.) 


lium, Lib. H, Tract. |. De Intellectione Dei. 
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Erroncous. 
language of 
adversaries, 


which involves. 


1, That the. 
instant is 
eternal a parte 
ante. 

JI. That there 
is 'a distinction 
between. 
instants. 

III. That there. 
a relation 
between non 
existent things. 


So there can 

be no priori 

or posteriority 
in instants, 


Solution. 
Instants are 
Telated 
according to 
the space of 
time between 
them. 


(OU 
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prius temporaliter, quam reliquum erit, illa prioritas; 
est inter hoc intans et futuricionem reliqui instantis. 

Ex quo sequuntur tria, Primo, quod instans sit eternum. 

a parte ante, cum sit prius futuricione sic eterna. 

Secundo sequitur distinccionem illorum instancium 5 
esse vel fore, et per consequens esse possibile, quod 
illa distingwuntur. 

Et tercio sequitur, quod in aliqua danda propor- 
cione: *Hoc instans sit prius, quam reliquum sit, et 
per consequens reliquum in correspondenti proporcione ío 
erit posterius," quod est falsum, tum, quia non erit 
reliquum, tum, quia proporcio posterioritatis foret inter 
instancia, quando non essent. 

Ex istis plane patet, quod aliud est dicere hoc in- 
stans erit prius, quam reliquum erit et dicere, hoci5 
instans esse prius futuricione reliqui instantis, Ymo, 
si diligenter attendas, patet, quod nulla potest esse pre- 
tericio aut futuricio reliqui instantis ......, ymo patet 
ulterius advertenti, quod omne instans erit infinitum. 
cito, sicut et omne instans infinitum cito et infinitum 20 
tarde fuit, suppositis erroribus philosophorum. Nam 
hoc instans est cicius, quam erit aliquod instans futu- 
rum, ergo hoc instans infinitum. cito est, et per con- 
sequens nullum instans fuit vel potuit fuisse cicius, quam 
hoc instans est; et cum idem sit cicius esse, et prius 25 
esse tempore, sequitur, quod nichil potest esse reliquo 
temporaliter prius aut posterius. Confirmatur, si mundus 
esset infinitum magnus carens medio, nichil esset alcius 
aut bassius reliquo, cum omnis superioritas et inferio- 
ritas situs presupponit centrum, ut arguit Aristoteles 30 
primo de celo... :.:. Cum ergo par sit iudicium 
de cititate instancium, posito, quod nullum fuit primum, 
nullum est simpliciter reliquo prius. 

Patet ergo, quod aput tenentem viam veritatis omnes 
iste cathene sophistice dissolvantur. Nam unum instans 35 
est reliquo prius proporcionaliter in maiori proporcione, 


11, quod eicendum esse censeo. 18. Post instantis lacuna. 6 fere. 
litterarum in cod. — 3t. Post cclo lacuna 6 fere litterarum ín cod, 


3o. Cf. Arist. De Coelo I 6, 1—2 (Ed. Par. II 374, 17 ss): 
"Qusné£vov ob» roi nécov xcd róv &vo rástov No 
"Eri 8b cà oo wed. sero) digiorea, xod. rb pevatb véyxn dioíaDou. 
El yo ni duiÜcn mRpog Qv sh xotg... . AME iym TO. 
vo xol xéro qroóntvov GOpe Osrere, iv gevíaDoa - 
méqvue yap và ubv à) rob. uésov xweicOct, rà 0' Inl Th nécov. 
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ut maius tempus intercidit inter illa; et primum omnium 
est primum instans mundi vel temporis et infinitum 
posterius est aliquod, et omnia instancia illa realiter 
sunt; et sic differencia vel alietas unius ad aliquid est, 
| 7*-pquando idem instans est, et tunc incipit et desinit | 
esse. Alia autem differencia reliqui instantis ad ipsum. 
est in reliquo instanti et non ante vel post; differencia 
vero aggregata, que est illa differre ab invicem, est 
per duo instancia sic distancia et in neutro illorum, 
1nec in aliquo tempore, nisi in quo sunt illa duo in- 
stancia; ideo illa nec est temporalis, nec proprie subita, 
sed utraque simplex differencia est subita, habens pro 
suo instanti differenciam existentem pro alio instanti, 
cum relaciones equiparancie mutuo se inferunt; ut si 
15A instans pro nunc differt a B, vel est prius B, tunc B 
differt ab A, et est posterius A; sed non oportet, quod 
pro eodem instanti, sed alio subsequente, et ita non 
sequitur ista prioritas pro hoc instanti habet posteriori 
tatem sibi correspondentem, ergo pro hoc instanti est 
20ista posterioritas vel habetur. Et sic unum instans est 
post aliud et ante aliud, et omnes huiusmodi relaciones 
ordinis succedendi sunt cum suis extremis non simul, 
sed separatim temporaliter existentibus; et ita tempus 
habet tam primum instans, quam ultimum et quodcumque 
35ut medium tocius aut cuiuscumque partis signabilis. 

Ymo, si continuum componitur ex non quantis, tunc The terminal 
primum instans temporis et ultimum sunt pro illo in- cs eh 
stanti, pro quo est idem tempus; termini autem ex- Peas 
elusivi cuiuscumque temporis sic finiti non sunt instancia time, but stand 

Soillius temporis, sed alterorum immediatorum. Verum. "se it. 
tamen omne tale tempus quandocumque esset, haberet 
illos terminos exclusivos, licet illi termini non tunc 
continue habeantur, sed temporibus suis. Bene tamen 
sequitur: hoc tempus terminatur ad ista instancia, ergo 
35ipsa terminant idem tempus; et utrobique tam termini 
quam terminancia sunt temporibus suis. Verumtamen, 
quando termini sunt, tunc terminatum non est, et 
econtra; nec est de motibus subitis. 
Nam generacio habet non-existenciam generati pro Bearing of the 
4o danda mensura precedente, et esse generati pro danda — "emi 
mensura consequente, et sic extendendo ens ad existere irem 
md esse possibile et ad esse existere, omne generatum and corruption. 
prius non esse existere et immediate post esse 
Jcontra autem omne corruptum primo habet 
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II. On human 
relations. 


III. On the 
existence of 
God. 
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esse existere et post non existere, et sic omne, quod 

incipiet vel incipit esse, incipit esse tempore suo. 

Non quia simpliciter non existit, sed quia pro aliqua 

mensura non existit modo; non sequitur hoc nunc non 

existit, ergo non existit, pocius, quam sequitur hoc5 
alicubi non est, ergo non est. Et sic intelligendi sunt 

philosophi de terminis motuum, 

Et correspondenter concedendum est de wi vocis, 
quod sor est aliter in theatro quam ipse est in foro; 
melancolici eciam sunt demenciores in autumpno seio 
ipsis in verno tempore, ut concedunt Porphirius et 
Gilbertus et proporcionaliter de similibus. Ideo ad pauca 
respiciunt, qui putant ex ista opinione sequi destruccionem 
omnis motus, cum impossibile sit motum habere ter- 
minos, nisi pro diversis mensuris; ideo conclusio Ari- i5 
stotelis 6? Phisicorum capitulo 6!? est, quod nec motus, 
nec quies, nec aliud successivum est in instanti, supposito, 
secundum totum. Patet eciam ex eodem responsio ad hoc 
sophisma: Sor est omnis homo, posito, quod sit omnis 
homo existens nunc. Non enim sequitur sor esse omnem 20 
hominem, et si sit, omnis homo existens nunc, quia, si 
sor nunc est omnis homo, tunc ipse est omnis homo, 
et per consequens homo est sor. Et ultra sequitur, quod. 
omnis homo, qui fuit vel erit es! sor, cum omnis talis est. 

Ideo, sicut oportet tenentem istam viam cavere de25 
negacionibus, sic et de distribucionibus affirmativis, ut 
Deus semper est in quolibet instanti existens, non tamen 
semper est in quolibet instanti, nec umquam in aliquo 
instanti non existit, sed in toto tempore, et nulla eius 


24. est addidi. 


12. Gf. Gilbertus Porretanus Sex Princ. Lib. cap. 4 (Kd. 
Arist. opp. Ven. f. 82): ,Auima enim coniuncta corpori imitatur. 
complexiones ipsius, ut quia aridae vel gelidae compaginationis, 
dementiores se ipsis in autumno fiunt. saepe, quibus vero sanguis 
principatur, vere" et Porphyrii Isagogen cap. IV. De Differentia 
ubi meminisse videtur Wiclif quae commentatur Averroes 

d. opp. Arist. Ven. I 6"): Socrates differt a Platone per 
ipsam individuitatem quae inter ipsos extitit per se; differunt 
quoque eius dispositiones in semet ipso, cum sit quandoque puer. 
quandoque vir, et cum aliquid agat in uno tempore, quod non 
agit in alio tempore; et, ut summatim dicam, id, quo differunt 
substantiae, vel quo differunt dispositiones urs eepu 
illud profecto dicitur differentia. communis. 

Nat Ausc. VI 3 (2), 6 (Ed. Par. Il 321, 47 zn vide ra 
pag. 189 et 194, eL ibid. sect. 7: "Qr" ias d TÓÀ viw E 
méqvxe vtisbwi, 6jiov dg ob? jorueiv. | 
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instanti desinere esse. 
Et iuxta sic loquentes contingit libere concedere 
Ho! tempora esse | finita in utroque suo extremo, et indubie, 
5si sunt finita, tunc fines finiunt aut finierunt ipsa, et 
sic omne tempus finitum in utroque tempore extremo 
est lapsum, pertransitum, productum vel causatum. Et 
indubie hoc solum est verum in suo fine, ut patet 
6? Phisicorum capitulo sexto, ubi ostenditur, quod omne 
10müutatum esse est subito in fine mutacionis sic quod 
res successive facta est primo facta in fine. Et dicat, 
qui audet, quod nullum tempus est factum a Deo cum, 
Gen. primo dicuntur sex dies fieri a Deo, et Mat. 2? dicitur 
salvator ipsum *dominum sabbati", quia Ps. r18? Dei 
15'Ordinacione tua perseverat dies, quoniam omnia ser- 
viunt tibi". Omnia, id est omnes creature, sicut exponit 
beatus Augustinus, illud Jo. primo. Omnia per ipsum 
facta sunt." Et isto modo expresse dicit beatus Augu- 
stinus 5? super Genesim ad litteram capitulo 7^, quod 
20tempus est creatura, facta a Deo, et idem dicit 11? de 
Civitate Dei capitulo 6? et . 
Patet ergo ex processu Aristotelis, quod impossibile So time can be | 
est omne tempus esse factum a Deo, nisi sit in suo maie p. God 
fine vel aliter sic factum in suis causis originalibus vel Suy RUE d 
a5specificis, cum omne successive factum, sive permanens the sense that 
sive successivum, fit antequam sit factum, sicut omne "5 als its 
temporaliter corruptum corrumpitur, antequam sit 
corruptum, ut patet 59?, et consonant racio, auctoritas 
et modus loquendi. 


14. Ps. omissum im cod. 20. Post et lacuna 6 fere litterarum in cod. 


9. Cf. Arist. Nat. Ausc. VI 4 (3), 1 (Ed. Par. II 322, 20 ss): 
T) Merofidàov xav àváyoj Quageriv elvat Ixel yi Ex vivog 
te nonien pera, xal ray HEURRISUH lv voíco, slg 0 peréflalev, 

Ais x. T. 2. — 13. Gen. 1, di. — lb. Matth. 12, 8: 

wuspis enim est filius hominis etiam sabbati. Ps. 118, 91. 
17. Cf. Aug. in Ev. Joa. Il, 12—16 (Migne XXXV 1385—1387). 
19. Cf. Aug. De Genesi ad Litt. V 7, 12 (Migne XXXIV 425): 
Potius ergo tempus a creatura, quam creatura coepit a tem- 
ore; utrumque autem ex Deo. 21. Cf. Aug. De Civitate 

be XI 6 (Migne XLI 321): Si enim recte discernuntur aeter- 
mitas et tempus, quod tempus sine aliqua mobili mutabilitate 
mon est, in aeternitate autem nulla mutatio est; quis non videat, 
quod tempora non fuissent, nisi creatura fieret, quae aliquid 
aliqua motione mularet; et qusqu. 28. 309] scilicet Arist. Nat. 
Ausc. lib. Vl, sect. 59, cap. 6 (10), 10 (Fd. Par. II 326, 52): 
ADavegór. obv, órt xai ró yeyorüg dvéyey yiveatv argóregor xà 


4 
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Racio talis: omne mutatum esse ut huiusmodi est in 
termino ad quem; sed nullus terminus ad quem est 
pertinens, si non terminus exclusivus motus, cuius est 
mutatum esse, ergo etc. 

Oterexamples. Concordat eciam modus loquendi, ut nemo dicit,5 
quod domus est facta ad cuiuslibet partis faccionem, 
nec quod mocio aut duracio est complete in primo 
instanti vel alio instanti intrinseco sui esse. Sic enim 
esset omne tale successivum corruptum aut pertransitum 
in preteritum pro quolibet instanti sui esse. Nonne :o 
innuitative docemur illa loyca Aristotelis per idem 
Gen. primo factum est vespere et mane dies unus, eciam 
capiendo finem diei, pro quo sit verum ipsum esse 
factum; sicut ergo mutatum esse se habet ad mutari, 
sic factum esse ad fieri, cum sint idem vel prope; sed ;5 
nullum mutatum esse est, nisi subito in fine mutacionis; 


ergo per idem omne factum esse est subito solum in 
fine faccionis. 


12. Gen, 1:5, factumque Vulg. 


gh grróperow geyorésat, Goa Buageri nal regi o pioros di 
B yivecat, dà lo Dviort, olov tàw liivov vi jos tj olx 
tí» Deniuo» 'Ouolog OP wei imi rob pica xl ipüeo- 
uípo.. siis ép iroxápras và rond » 
pup pue 
qeyevóg vt obire yeyovévas. uij Ke Ts 
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Item ex racione universalis actus intrinseci potest Time must be. 
loyce deduci, quod est dare extensionem temporis ultra. jrpd qe 
presens instans. Nam quodlibet verbum de presenti present instant, 
5connotat indifferenter omne tempus preteritum vel fu- by language ss 
turum, et per consequens tota proposicio significat '? E^neral acts. 
complexe et compositive pro quocumque tempore pre- 
terito vel futuro. Consequencia supponitur ex hoc, quod 
quelibet proposicio significat complexe proporcionaliter 

10ad significaciones suorum extremorum; et antecedens 
probatur tripliciter. 

Primo sic: aliter sequeretur: ista res est, ergo ista Ti 
res in hoc instanti est eo, quod antecedens iam primarie 1. ajrOrberwise 
significat istam rem in hoc instanti esse, cum verbum ge bein this 

1i5iuxta istam viam solum hoc instans connotat pro hoc present instant, 
instanti, quia data universali connotacione connotaret iem Quad 
communiter omne instans, et sic, quod esset; quod non '* Prettat with 
est impossibile aliquod instans preter hoc esse, quia, 
si B instans potest esse, tunc B instans potest nunc 
z20esse, et, si quidlibet inciperet et desineret esse, sicut 
incepit et desinit esse in hoc instanti, et ita significant 
proposiciones, cum hoc verbum 'est vel 'esse? signi- 
ficat simpliciter pro hoc instanti, ut dicit responsio. 
ltem tunc non esset possibile, quod semper est instans P) AII species 
25vel aliud corruptibile: tum, quia sic semper esset tale "omponci ar 
in hoc instanti, tum eciam, quia per idem necessario hiihable 
est instans, et de qualibet perfecta specie aliquod indi- would cease to 
viduum corruptibile, quod tamen repugnat responsioni, — ^ 
cum omne verbum de presenti limitatur simpliciter ad 
Soconnotandum hoc instans, et tota proposicio significat 
proporcionaliter ad illam connotacionem; et tunc perirent 
omnes denominaciones, potissime cum sunt de univer- 
salibus habentibus supposita corruptibilia, ut patet 
discurrendo per denominaciones mathematicas et natu- 


35rales, que sunt de dici de omni. 
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€) The verb to [tem non est de racione huius verbi substantivi **esse'" 
be" does not ] i 
connote time. Connotare aliquod tempus; ergo si connotat, hoc est 
SONA preter vim vocis ex applicacione voluntaria intellectus; 
present instant cum. ergo | intellectus indifferenter potest elicere ien wd 
wewd e" ciones universales et singulares de connotacione temporis, 5 
sitque pronior ad eliciendum intenciones universales, 
sequitur, quod non oportet hoc verbum "est" de presenti 
significans primarie connotare singulariter tempus. 
Assumptum patet per Priscianum in magno libro octavo 
capitulo 225, ubi sic: "Presens tempus dicitur, cum pars 1o 
preteriit parsque futura est, cum tempus fluvii more 
instabili volvatur cursu, vix punctum habere potest in 
presenti, hoc 'est in instantij et maxime eius pars 
preteriit vel futura est, excepto "sum" verbo substantivo, 
quod est omnium perfectissimum, cui nichil deesi 
IL Godisin ^ Secundo confirmatur ex dictis et dicendis, quod exi- 
iiry, aba" stente solo Deo adhuc proprie esset esse et non fuisse 
HiseUnE vel fore, sicut patet de eternitate, quod tamen esset 
restricted to. falsum, si esse connotaret de sua significacione primaria 
Mi sant" tempus presens, ergo etc. Nemo namque sane dicit,zo 
quod si incipit aut desinit esse creatura, quod propor- 
cionaliter incipit aut desinit esse Deus. Ipse ergo, prior, 
quo ad consequenciam, quam creatura, potest esse sine 
creatura, ergo et sine tempore, quia aliter essencia Dei, 
generacio filii et omnis accio ad intra esset temporalis, 25 
presupponens tunc ad suum esse. 
Proof from Tercio confirmatur per illud Exodi 39: *Si dixerint 
SEUmpHe michi, quod est nomen eius, quod dicam eis?" Et do- 
13] üme. minus ad Moisen: *Ego sum qui sum", ait, *Hec dices 
filiis Israel" et infra *Hoc nomen michi est in eternum 3o 
et hoc memoriale in generacionem et generacionem"', et 
revera intelligit omnia verba vel nomina Deo conveniencia. 
illud verbum sum etc. Tercium elementorum est Deo 
maxime conveniens; ideo dicunt grammatici, quod "Est" 
verbum substantivum materiam, substanciam yel essen-35 


15 


17.solo| cod.: sc» — 5t. Cod.: in generatione. 


9. Gf. Prisciani. Institut. grammar. lib. VIII 10, $1 (Ex: ve- 
censione Martini Hertz, Lipsiae 1850, p. 414): Praesens 
tempus proprie dicitur, cuius pars praeteriit, pars futura est 
... s dustanti, Maxima igitur pars eius, sicut dictum est, vel 
praeteriit vel futura est, excepto "sum" verbo, quod bzagxrixir. 
Graeci vocat, quod mos possumus substantivum. Somit 
id euim omnium semper est perfectissimum, cni nihil deest. 

27. Exod. 3, 14. Ibid. 8, 15 
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ciam significans ut pronomen. Ideo signanter dicit Job 
de Deo: *Quod si non ille est, quis ergo est?" Job. 99. 
In ista ergo materia sunt tres modi dicendi, quorum Three ways of. 
primus dicit, quod animus limitat commune quodcumque eem qme. 
Svwerbum presentis temporis ad connotandum singulariter finite pr 
presens tempus modo quo tactum est superius. Et actual instant. 
istam sentenciam dicit Doctor Profundus libro primo Soria qne 
capitulo 249, ubi sic: *Nos autem propter debilitatem DECR 
intellectus nostri non possumus distincte cognoscere comparison, 
| omnes particulas temporis semper fluentes et continue inu Asie" 
succedentes; ideoque accipimus presens instans, quod DAD 
de toto tempore est actuatum et nobis notissimum, et speak of above. 
ponimus illud pro quodam signo et tunc nobis certoi'd ee ih 
per comparacionem, ad quem intelligimus presencia, [i LOPBORIS 
Spreterita et futura, quare proposiciones nostre, signi- 
ficantes cum tempore, necessario significant isto modo, 
scilicet relative ad presens instans quodcumque. Ideo- 
que hec preposicio: *Christus patitur" continue diversum 
et diversum significat, secundum quod diversa instancia 
"fiunt presencia successive, sicut et hec: "Christus pacie- 
batur" consignificant pari modo; sicut species in oculo 
fixo vidente in certo situ partes fluminis continue de- 
currentes, continue significat diversam partem fluminis 
et diversam, sicut tales proporciones in anima sic videntis; 
Cista pars directe michi obicitur in hoc situ, et ista est 
inferior ista, quia superior; semper alia et alia repre- 
sentant in comparacione ad varias partes variis sitibus 
oculo presentatas. 
"Unde hec proposicio: Christus pacietur",quealiquando | Answer to 
iesfuit vera, iam est falsa, et econtra de ista: Christus P'*dwardine: 
paciebatur; et quia sciencia, credulitas et opiniones 
mostre sunt per proposiciones huiusmodi, variantur con- 
tinue, sicut ille." 
Et inter alia dicta Doctoris miror de isto non modi- 
Secum, cum patenter sequitur ex dictis suis et plana 


Ji, actualem extus Bradwarditensis .— 3. pro signo et termino 
14. ad quod scu dem 1. quare et t, B. 
; ib tere «et comparative f, 20. sicut om. I. Ii. 


"er paci 24. et sicut /. "Ur M pars 
Tes gem, vieron vel ars est prion et haec posterior. 
tH. busl vicibus 29. Unde] UL B. 


it done 22. 
"haec propositio Chri 


p 
aciebatur, 
^ "p. 


| pmrwmhB. B. 'opinlo nostra 1. 
2. Job. 9, 24. d. Thomae Bradwardini De causa Dei 
24 (Ed. Lond, 243, Bi 
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Jf time lows. 
like a river, it 


qii pisi et, quomodo 


inctuded ini 
one instant. 


Bradwardine's 
qample. 


zhri 
patitur" has 
mot the vai 
aning 
igns io it. 


— 
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veritate oppositum huius sensus; mirandum namque 
icit omnes partes temporis semper fluere 
et succedere, cum hoc posito oportet alia esse extra 
instans actuatum, quia non potest vere dici, quod omnes 
partes temporis semper fluunt et succedunt in eodem 5 
instanti. Item, quod posterius assumitur instans esse 
notissimum, patet quod non: nam pauci vel nulli phi- 
losophi consenciunt in instanti ut aliqui dicunt, quod 
non potest esse, alii, quod est celum, et sic de quot- 
libet opinionibus. Nullus ergo animus creatus est causa 1o 
agilis, ut continuo accipiat discrete novum instans, ut 
post dicetur. Item, si preterita dicuntur esse priora, 
ut sunt a tali instanti | remociora, et futura, ut suntF. 
presenti instanti propinquiora, ut dicit Doctor, allegans 
ad hoc Aristotelem 5? Metaphisice 16?: Patet ex de-:5 
ductis superius, quod sequitur huiusmodi preterita et 
futura esse infinito magno gradu prioritatis esse aliquod 
futuri; ideoque oporteret ponere primum instans mundi 
pro certa mensura citeritatem omnium temporaliter 
posteriorum. 20 
Item, quod additur, hanc proposicionem "Christus 
patitur" significare diversa secundum variacionem in- 


ing stancium, videtur mirabile, quia nec ex parte signi, nec 


ex parte veritatis, nec mixtim potest contingere tam 
crebra variacio; non ex parte signi, cum pure natura-25' 
liter, quantum in se est, representat in differenciis, sive 
signatum suum sit, sive non. Nec alias ostendi de 
significacione intencionum universalium. Non enim sic 


13. et] cod: ut. 


15. Cf. Thomae Bradward. De causa Dei Ll c..... Omme 
verbum consignificat tempus. Currit enim consignificat tempus 
praesens, scilicet. munc esse cursum, curret vero vel currebat, 
quod complectitur scilicet. praeteritum vel futurum; et hoc 
manifestum est, quia currebat significat fecisse cursum prius 
secundum tempus, curret vero futurum cursum posterius; et, 
ut patet 6. Meth. 16, prius secundum tempus in praeterito est. 
remotius a nunc praesenti, in futuro vero, quod est propinquius 
ipsi nunc, ipso nunc ut principio et primo ente, ad quod alia. 
comparantur. Nos autem propter debilitatem . . .. et qusq. cf. 
supra p. 213,8. Allegàns ad hoc Aristotelem 5 Metaphisice 16] Esf. 
libri IV (in edd. ant. V), cap. 11 (non 16), iam supra commemora. 
tum, pag. 204, col. 367 (Ed. Par. 11 522, 17 ss): Ti 0i wai. 
xoóvov- ri niv y&o rà mopporíoo ro) viw, olo» imi rüw 
yevouévo (zoórkQe yhp ri Touixi rw Myr, dnt. 

Tepov mig roD vv), rà OP rj iyyvrím vo9 viv, olov 
TÀ» ueldóvtov. 
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variaret mocionem suam, nisi motam ab instanti succe- 
dente vel alio, quod non est fingendum movere signum 

vel virtutem eius. Nec ex parte anime, quia ipsa non 
apprehendit, nisi ut est mota ad apprehendendum; ideo 

— oportet signum prius naturaliter movere animam ad sic 
varie apprehendendum, quam sic de facto apprehendat. 

Nec potest dici, quod reciproce iuvant se signum et 
anima per impotenciam vel habitum quiescentem in 
anima, quia in ipso est universalis et olim lapsa in 

cm -—Ó preteritum. ldeo, si impotencia iuvaret, oporteret pro 
quolibet instanti innovare impotenciam, ut signum sic 
significet; et cum hoc non posset fieri, nisi primo limi- 

tate intelligendo instans, ut succedit, videtur impoten- 
ciam superfluere, cum impotencia foret propter signi- 

s  ——Áá ficacionem novam innovandam et antiquam exuendam, 
que prius naturaliter habetur, antequam sit talis im- 
potencia; et de habitu constat, quod est impertinens, 
ut verbum significet quodcumque instans; ideo numquam 
tam prone limitaret ad instancia, ut sunt presencia, 

—-— À» nisi aliunde adiutus, et de illo adiutorio est conclusio. 

ltem multi componunt continue in tempore, qui non 
percipiunt successionem temporis, cum tamen iuxta 
istam viam omnes eque distincte componentes cum verbo 

resenti eque distincte tempus perciperent; ergo 

M posicio falsa. 

Assumptum patet de dormientibus in sardis, quorum 
ymaginativa viguit componendo ut supposito; sic enim 
sompniant multi componendo continue per verba de 
presenti, ignorando lapsum temporis. 

Ts Multi tamen distincte componunt cum verbis de pre- 
senti ipsis existentibus in leticia vel opinantibus, quod 
mullum tempus potest esse, sicut et alii penaliter com- 
ponentes, quibus apparet tempus longum, et idem patet 


de bestiis satis distincte componentibus mediantibus. 


TOT. verbis de presenti, que vel non percipiunt tempus, vel 
mon punctatim, ut partes eius succederent. 


20. Cod.: n' ad aliüde. 


torio. tome (m Sagiensis ecclesi 
inhonesta, ut pote radiata. 
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The words 


understands. 
them. 


perception of 
time. 
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illud tempus manere continue signatum per illud verbum The idea of 

de presenti, et per consequens non oportet, quod continue iz sceidanly. 
excidat assipnando tempus continue. Nec est verum, 
quod instans significat naturaliter tale tempus, quia 
—— per idem significaret omne tempus sive fuerit sive non. 
Nec est verum, quod omne tempus signatur tali verbo 
per se, quamdiu manet, quia, ut alias declaratum est, 
existencia signati est impertinens, ut significetur. Ymo 
tunc quodlibet tempus haberet propriam significacionem, 
-—— et per consequens virtus apprehenderet infinita tempora 
quodlibet ia inteligencia et distincta, quod non 
potest virtus finita facere, quia plura scimus et tantum 
unum intelligimus secundum Philosophum, et tunc pro 
quolibet instanti una significacio instantanea inciperet 
X esse et una significacio instantanea desineret esse; et 
sic, «t videtur, continuum componeretur ex instantibus, 
si significacio instantanea foret eiusdem racionis cum 
Siceniio: Si autem dicatur, quod non variantur signifi- 
*aciones temporum per verba, sed eadem connotacione 
significat verbum omne tempus, quod significabit, plane 
tunc sequitur, quod omne verbum eque communiter 
significat tempus, cum eadem  significacione potest 
quodlibet tempus significare; et illa eadem significacio 
mon potest nunc terminari ad unum significabile, et 
c cx mune ad aliud, priori dimisso eo, quod est de genere 


Et ex hoc videtur, quod significacio verbi pure de 
presenti terminatur pure ad instans sine pluri, ut 
tactum est superius de significacione motus, que non 
Com potest primo fieri super indivisibili in motu. 
Ulterius paces quod utrumque exemplum capit Bradwardinga 
; primum, quia oculo fixo vidente fluvium (oi ue EOS] 
vel aliquod visibile decurrens continue per foramen, Eee 
foret continue nova, et nova species, et per consequens see many parts, 
O5 Sx.non eadem in numero significare continue partes succe- — "" 9" 
entes dimissa significacione priorum. Nam nullum tale 
collocatum representaret se visui, nisi mediante specie, 
-t per consequens pari evidencia, qua una pars ageret 
-speciem in oculo, et quelibet eque activa non 


Arist. Eth. Nic. VI, X [XI] (Ed. Par. II 72, 42 ss). 
Mathematici doctissimi sregl dzrzuxjje 3, 48 et 49 

o . 1835, f. 68): *Nullum visorum simul totum 
"et * Impossibile est plura simul aequaliter. videri, 
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aliunde impedita; nove ergo partes obiecte noviter 
immutarent, ut patet in perspectiva. Hic autem quiescit 
eadem proposicio et idem verbum in anima; ideo appli- 
cando exemplum ad propositum, diceretur, quod continue 
representaret se virtuti attendenti secundum unum indi-5 
visibile eius, et gigneret continue novam speciem sicut 
et actum; sed nulla virtus, et specialiter organica, est 
tam acuta, quod sufficit tam spissim alternare intuendo 
pure unum indivisibile, quia oportet talem virtutem 
propter eius obtusitatem fieri primo divisibile, quodio 
solum est sensibile servata apprehensione indivisibilium. 
intellectivorum, ut dicit Augustinus in De Quantitate anime 
de apprehensione puncti; et patet sentencia de signifi- 
cacione motus. 

Et quo ad secundum exemplum patet ex dictis, quod 15 
proporcionaliter, ut variantur partes, variantur propor- 
, ciones, quibus componitur istam partem vel istam nunc 
aut sic esse in hoc situ sic, quod non eadem proporcio 
significat nunc primarie, nunc ista, et nunc ista esse 
in tali vel tali situ, sed secundum variacionem circum- 20 
stanciarum variantur proporciones et actus, et per 
consequens significaciones. Ymo posito, quod eadem 
proporcio sic varie | significaret, oportet illam iuvari ex F. 242" 
presencia circumstancie sensibilis, que propius significat, 
quia movet ad taliter apprehendendum cum principium 25 
propinquum per se notum sit aput philosophos, quod 
nulla creatura potest noviter movere, nisi prius naturaliter. 
mota et limitata ad sic movendum. 

Ulterius patet respicienti ad dicta Doctoris, quod 
plane sequitur ex illis, multa esse extra instans presens. 3o 
Nam, ut dicit immediate consequenter, Deus ex infini- 


present instant. tissima claritate comprehendit omnia simul, et sic omnes 


partes temporis, sicuti sunt verissime per se ipsum, 


4- Cod.: dicere. 


12. Cf. Aug. De Quant. Animae XI 18 (Migne XXXIT, 1046): 
Siquidem est, quod nullam divisionem patiatur .... est ergo 
signum nota sine partibus. Vide supra p. 85 et 66. — 29. Cf. 'Tho- 
mae Bradwardini de Causa Dei | 24 (Ed. Lomd, p. 348 D): 
Deus autem ex sua infinitissima claritate comprehendit omnes 
res particulares et omnes particulas temporis, sicuti sunt, ve- 
rissime per se ipsum: Non enim indiget comparatione vel rela- 
tione praeteritorum vel futurorum ad praesens imstams, more 
infirmitatis. humanae, sed. intelligit omnia simul et praesentia 
liter aeque clare. 
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cum essencia divina omnia uniformiter et invariabiliter 
representat. Ideo dicit, quod Deus nichil potest noviter 
diligere vel odire, sed si aliquando sic facit, eternaliter 
sic facit ad intra, ut patet corrolario capituli 23, Cum 

5ergo diligere rem sit velle sibi bonum et sic ad invicem 
sibi esse, quod est fundabile bonum, patet, quod sequitur, 
si Deus quicquam diligit, tunc illud habet esse. Et 
cum non oportet omne, quod Deus diligit, semper 
actualiter esse, quia sic nichil posset incipere esse, 

10 planum est, quod oportet omne dilectum a Deo esse 
in tempore suo: unum prius, et aliud posterius. Et 
confirmacio istius est, quod apud Deum omnia sunt 
presencia, ut Augustinus et iste Doctor cum aliis dicunt 
concorditer. Aliter enim non plus diceretur Deus com- 

15 prehendere omnia simul, quam homo intelligere omnia 
simul; patet ergo, quod si partes temporis sunt apud 
Deum, tunc vere sunt. 


4. Cf. Bradw. ibid. I 23 Corr. (Ed. Lond., p. 340 E): Unde 
sequitur manifeste, quod Deus nullum noviter diligit neque odit. 
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necessarily 
actual, but in 
tempore suo. 
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JOHANNIS WICLIF 


XUI QUAESTIONES LOGICAE ET PHILOSOPHICAE, 


I. 


Utrum Deus, qui ereavit mundum sensibilem Mhether Goà 
in primo instanti temporis, potuit ipsum prius rented 


world earli 


producere et communicare creanciam aligui taa ne di 
pure creature. 


F.177  Arguitur, quod non: nam nullus Deus creavit mundum 
sensibilem in primo instanti temporis, ergo questio quo 
ad suppositum est falsa, et per consequens tota questio; 
consequencia est nota, et antecedens patet per Philo- 

5sophum 8? Phisicorum. 

In oppositum arguitur sic: Deus creavit mundum sen- 
sibilem, ut dicit Plato, et non prius, quam in primo 
instanti temporis, ut notum est; ergo questio quo ad 
suppositum vera; et quo ad alias partes patet ex eo, 

10quia Deus eternaliter est omnipotens, ergo eternaliter 
potuit et eciam creanciam pure creature communicare, 
et per consequens tota questio est vera. 

Ista questio est valde difficilis secundum tres partes 
suas, triplices continens omnino difficiles questiones, 

15ultimas duas difficiliores prima. 

Nichilominus tamen prima de creacione mundi sen- I. Whether the 

World and time 
sibilis et primo instanti temporis tales implicat diffi- "were created 
cultates, que totum ingenium humanum videntur trans- — lo&ether. 
cendere, cum secundum Philosophum 89? Phisicorum 

20solus Plato generat mundum cum tempore. Nam omnes 
philosophi naturales naturaliter loquentes senciunt con- 


Three 
difüculties : 


5, 7,10, 19. Cf. Arist. Nat. Ausc.VIII 1, ro (Ed. Par. 1I 342, 21s.) 

» Kal dk voro Rune c6 Delevvotw dig ddiverov Gauvta 
yeyovévn civ vo» ày£vyvov slvai. Iliérow d a)rüv 
ERU oasis vd odpurü Teranbsdr, 
zv à obgavór yeyovivat quotv. 
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Different 
meanings of 
"create". 


Properly it 
means to make. 
out of nothing. 


Johannis Wiclif Quaest. I. 
corditer ex nichilo nichil fieri, ut patet primo Phisicorum, 
non potentes ingenio naturali scienciis suis, que ex sensatis 
ortum habent, invenire quidquam fieri, nisi ex aliquo: 

vel de aliquo, cum ex sensatis ingenio naturali non 
poterant invenire aliquid fieri, nisi ipsum, quod sic fieret, 5 
esset talis faccionis et mutacionis, que faccio et mutacio 

esset recessus alicuius ab aliquo et accessus ad aliquid; 

et illud, quod in tali mutacione vel faccione sic recederet 

ab aliquo, et accederet ad aliud, scilicet ad terminum. 
faccionis, esset subiectum, de quo vel ex quo faciendum 10. 
fieret. Quod autem posuit Plato mundum factum cum 
tempore, hoc forte fuit ex communicacione cum theologis 

in Egipto, a quibus de ista materia creacionis mundi 

et aliis plurimis materiis difficilibus in theologia contraxit 
aliquale genus vel scintillam fidei et credulitatis | et F. 177^ 
exhinc ita posuit. 

Descendendo tamen ad decisionem questionis aliqualem, 
iuxta tres partes tytuli tres erunt articuli. 

Quo ad primum articulum, utrum Deus creavit. mundum 
sensibilem in primo instanti temporis, noto, quod creare zo. 
sumitur multipliciter: aliquando generaliter pro producere, 
et creari pro produci iuxta illud Ecclesiastici 24' "Ab 
inicio et ante secula creata sum'?, id est prodücta, e 
quando sumitur generaliter pro facere et econtra, 
illud Gen, 1?: *Et vidit Deus cuncta, que feceris. d ddas 
est creaverat, *et erant valde bona*. Aliquando capitur 
pro constitucione alicuius in aliqua potestate, gradu vel 
dignitate, que non de potencia ipsius rei educitur vel 
producitur, sicut proprie dicitur creare cardinales, 
dicuntur creari publici notarii. Alio modo sumitur proprie, 3o 
et est quo ad quid nominis ex nichilo vel de nichilo 
aliquid producere vel facere, et sic capitur im exordio 
Biblie, cum dicitur: 'In exordio creavit Deus celum et 


3. Cod.: f'i ex nichilo nisi ex aliquo. a4. Cod.: difücillibus.- 
20, 21. In marg. cod.: "creare capitur multipliciter. 


1. Cf. Arist Nat. Ausc, 1 8, 1. (Ed. Par. II 358, tet 
Zaroüwreg yüo ol warik quiosoglay. a 

Tj» pécw v)» rüv Üvrov iierpésyysur 
danaDcvreg arb dxziplag, xal quoiv oltre DT. pes 
obàbv ore qüsiraDcr, Que rà Gvcyxalov. eire. yiyveaOe. 
xà mevinevo» i) && drrog jj ix tj irr ie dE roórov dp 
dOérerov H»ews ojre yáo và Dv ylyvest an. (slvat. yi 

ts nj) Üvrog obdiv. EA vevíatet, óxoxslatbat. 

23. FEcclesiast. 94, 14. 23. Gen. I 9. 33. Gen. 
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terram" et illo modo utar proprie illo verbo creare in 
isto articulo primo; et ultimo creare capitur improprie; 
de quo modo expresse dicam in articulo ultimo. 
Secundo noto, quod ille prepositiones 'de vel 'ex? in pied e ny 
Sescripione quid mominis creare non important ibi "hothiog",. 
Gireumstanciam subiecti, ut nichil vel nichilum haberet nothing gis ot 
racionem circumstancie subiecti respectu factibilis. Sed ie "nean ot 
illis denominacionibus ex nichilo vel de nichilo importatur esee 
abnegacio subiecti, abnegacio circumstancie subiecti, ab- 
»» negacio substancie, de qua vel ex qua res produceretur, vel 
tamquam a suo principio originaretur, quemadmodum 
dicunt theologi. Dicunt duas personas divinas, non ex 
nichilo vel de nichilo, nec ex subiecto vel de subiecto, sed 
ex substancia vel de substancia produci divina. Sicut igitur 
5 hec preposiciones *ex? vel de? non solum important subiec- 
tum vel circumstanciam subiecti, sed eciam substanciam, 
ex qua. vel de qua res habet produci vel tamquam a suo 
principio originari, similiter ilis denominacionibus ex 
michilo vel de nichilo importatur abnegacio non solum 

subiecti vel circumstancie subiecti, sed eciam substancie, 
que non habet racionem subiecti, ex qua res haberet 
produci vel tamquam a suo principio originari. 

"Tercio noto: mundus sensibilis dicitur unum de omnibus  'The world" 
corporibus et speciebus integratum aut aggregatum, omnes p ie sesietial 
S res corporales et sensibiles ac formas earum ad plenum ms. XD 
continens et amplectens, ltaque iste mundus sensibilis — bodies. 
inter totam suam materiam, qua individuatur iste mundus, 
et eius formam generalem corporis, que dicitur mundus 
corporalis, de medio inter se includit omnes specificas 

Pm formas materiales et accidentales et omnes species cor- 
porum. 

FS Suppono, quod instans temporis sit, quod instans in An instant is a 
Tempore est subita duracio mundi visibilis secundum "or ipe vigible 
successionem. Patet 6? Phisicorum et probatur sic. Nam World 

S cum res corporalis secundum tempus vel aliquid temporis 
sit nunc, et hoc per se vel per accidens, oportet, quod 
ipsum tempus vel aliquid temporis sit per se nunc et 
mon per aliud nunc, ne in infinitum procedatur: et in 
per se nunc in tempore non possit procedi in infinitum; 


ag, Cod: agregatum. 39. Post infinitum ítpe linea obducta 


34. Cf. Arist. Nat. Ausc. VI, 3 [2], t (Ed. Par. II 21, 90). 
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1. Conclusion 
God did create 
the world. 


Corollary : 
L The world 
cannot have 
existed from. 
eternity. 


2. It must have 
been created in 
some duration 
after eternity. 
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igitur est dareper se primo nunc, quod oportet esse in- 
divisibile secundum successionem, quia, si esset divisibile, 
sic aliquid eius in successione esset preteritum, et aliud 
futurum; igitur esset nunc secundum partem et non per 
se primo, quia non secundum partem preteritam nec5 
futuram esset nunc. Igitur tale "nunc? oportet esse in- 
divisibile secundum successionem, et per consequens 
supposicio vera. Et talis duracio subita tenet infimum 
gradum realis duracionis create successiva in ewum et 
ewa permanens sine fine summum; omnes tamen iníra jo 
et post eternitatem existentes. 

CONCLUSIO PRIMA: Deus creavit mundum sensibilem ; 
ista conclusio patet ex fide divina, que cercior est 
omni racione humana. Probatur tamen sic: Deus pro- 
duxit mundum sensibilem, ut notum est; igitur vel ex 5 
aliquo subiecto vel de nullo vel ex aliqua substancia vel 
de nulla. Consequencia patet per viam contradiccionis, et 
antecedens probatur, quia mundus sensibilis accepit omne 
a Deo; alias ipse esset Deus, primum ens, non habens 
omne ab alio, quod non est dicendum; igitur Deus dando 2o 
sibi esse produxit mundum sensibilem, et tunc arguitur 
ex consequente: Deus produxit mundum sensibilem vel 
ex aliquo subiecto vel de nullo, vel ex aliqua substancia 
vel de nulla. Si ex nullo subiecto et ex nulla substancia, 
ergo Deus creavit mundum sensibilem; consequencia 25 
patet ex quid nominis creare posito in primo notabili. 
Si ex aliquo subiecto vel de aliqua substancia, et cum 
illud subiectum vel illa substancia fuisset res corporalis 
et sensibilis, sequitur, quod aliqua res corporalis et 
sensibilis fuisset, que non fuisset contenta in mundo 3o 
sensibili et inclusa, quod est contra quid nominis mundi. 
sensibilis positum in tercio notabi 

CORROLARIUM: Iste mundus sensibilis non potuit esse 
ab eterno sive eternaliter a parte ante. Patet, quia opor- 
tebat istum mundum sensibilem de necessitate produci ex 35 
nichilo, ut patet ex probacione conclusionis: igitur . 

CORROLARIUN: Deus istum mundum sensibilem creavit 
in aliqua duracione post eternitatem; patet, quia mundi 
creacio passiva non potuit esse eterna a parte ante 
ex contrario precedenti, et mundi creacio fuit; igitur 4o 
fuit post eternitatem et per consequens corrolarium. 
verum. 


S. duracio] ced.: da" — i7. perversum] eod. p V'my. 


pna 
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CONCLUSIO SECUNDA: Deus creavit istum mundum sen- z, God 
F. 178 sibilem in aliqua duracione subita | indivisibili secundum suis dmration, 
successionem: patet, quia creavit cum creacione passiva sujdenind 
ex nichilo post eternitatem, ut dicit conclusio prima et to succession. 
5corrolarium secundum; et quia non datur realis duracio 
post eternitatem, nisi aut subita, indivisibilis secundum 
successionem, aut successiva et temporalis aut ewa per- 
manens sine fine; et quia illa creacio passiva mundi 
sensibilis non fuit successiva et temporalis, nec ewa per- 
10manens sine fine: igitur relinquitur primum, quod fuit 
subita, indivisibilis secundum successionem. Consequencia 
est nota, et antecedens probatur pro prima parte, quia 
nec fuit horalis, nec semihoralis, vel duarum horarum, 
et sic de ceteris. Quia, si horalis vel in prima medietate, 
15 fuit aliquid substancie huius mundi sensibilis vel penitus 
nichil Si primum, tunc in secunda medietate illius hore 
non fuit creacio alicuius substancie illius mundi sensibilis, | 
quia creacio est produccio alicuius penitus ex nichilo. | 
Quod non fieret. de illa substancia vel de illis substanciis 
20 productis in secunda parte hore. Si secundum, quod in 
prima medietate hore nichil fuit penitus substancie mundi 
sensibilis, sed postea; igitur illa creacio non fuit horali: 
et sic consequenter arguitur, quod non fuit temporalis 
secundum aliquam mensuram temporis, quia in qua- 
23cumque parte temporis esse in posteriori non foret; 
igitur... Et a forciori non foret ewa permanens sine 
fine, quia sic hodie et cottidie maneret passiva produccio 
mundi sensibilis et eius substancie, quod iam est im- 
probatum, quia in quacumque parte temporis esset, in 
3o posteriori non foret, et econtra. Igitur relinquitur, quod illa 
duracio fuit subita, indivisibilis secundum successionem, 
et per consequens conclusio vera. Ista conclusio eciam 
patet auctoritate scripture Eccl. 18^: "Qui vivit in eter- 
mum, creavit omnia simuP et per consequens non prius 
35unum quam alterum; igitur omnia subito. 

CORROLARIUM PRIMUM: Deus creavit mundum sensibilem — Corollary: 
in primo instanti temporis. Patet, quia creavit eum in L Then im the. 
aliqua duracione subita indivisibili secundum successio- time, 
mem ex conclusione precedente, igitur in aliquo instanti 

40 temporis; consequencia patet ex supposicione. Si in primo 


6. Cod: eternitatem ut di 
successiva indivisibilis. 


33, Ecclesiastici 18, 1. 


t conclusio prima nisi aut subi 


Prius refers to 
producere, not 


Johannis Wiclif. Quaest. 1. 


instanti, habet propositum, scilicet in aliquo non priori, 
quia non datur prius primo; non eciam in aliquo poste- 
riori, quia tunc illa creacio fuisset successiva, cum tunc 
primo creasset primum instans et postea alia huius 
mundi, quod est contra conclusionem, et pro illo corro- 
lario est fides sacre scripture, que fallere non potest: 
Gen. primo: 'In principio creavit Deus celum et terram". 
CORROLARIUM SECUNDUM: Passiva creacio huius mundi 
sensibilis, secundum quam a Deo creatus est, et secun- 
dum quam Deus denominacione penitus ab extrinseco 
. dicitur mundum creavisse, duravit instanter, subito et 
permanenter. Patet, quia Deus secundum illam duracionem 
existentem et duracionem in primo instanti temporis 
dicitur mundum creasse in primo instanti temporis; 
igitur... Sed dicitur creacio Dei activa, que est eiusi5 
efficax voluntas, penes quam efficacem voluntatem mundus 


existit, post quam nichil creavit penitus in existencia; | F. 179. 


illa non potest mensurari instanti, ut haberet esse subito 
et permanenter, cum sit simpliciter necessaria et eterna. 

Quantum ad secundum articulum noto, quod restat2o 
dicere, ubi hoc adverbium 'prius? determinat hoc verbum 
potest, et ubi determinat hoc verbum producere. Non enim. 
dubium est, quin Deus ab eterno habuit posse producere 
mundum, antequam mundus existeret: accipitur ergo hie, 
Sicut expresse ponitur in tytulo, personaliter determinatur 25 
hoc verbum producere. 

Noto secundo, quod, licet prius dicatur multis modis, 
ut patet in post presentatis, tamen, quantum sufficit ad 
Mon sborniiben, dicitur tripliciter; uno modo prius eter- 
nitate, secundo modo natura, tercio modo tempore vel3o 
instanti temporis. 

CONCLUSIO PRIMA: Deus, qui creavit mundum sen: 
" bilem in primo instanti temporis, potuit eum prius in 
eternitate producere in esse suo intelligibili. Probatur, 

. quia Deus creans mundum sensibilem in primo instanti 35 
temporis ab eterno produxit eum in esse suo intelligi- 
igitur assumptum probatur, quia iste mundus eter- 
naliter habet esse a Deo in mente divina, cum eternaliter 
in mente divina eius sit proprie propria intelligibilitas,. 


qua ipse a Deo et omnibus aliis distinctissime est intel- 4o. 


ligibilis, cum secundum per se primam et proprie propriam 


28. presentatis] cod.: pntf. 


7. Gen. 1, 1. 
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racionem necessario et eternaliter est a Deo intelligi- 
CONCLUSIO SECUNDA: Deus creans mundum sensibilem 1I. The world 
in primo instanti temporis, non potuit ipsum prius zoe net have 
Jeternitate producere in existencia; patet, quia sic eter- eternity. 
nitatem posset aliqua duracio precedere: et sic eternitas 
mon esset eternitas, quod implicat; igitur... 
CONCLUSIO TERTIA: Deus creans mundum sensibilem SUUS world 
in primo instanti temporis potuit eum prius naturaliter naturally before 
| -e producere. Probatur, quia prius naturaliter produxit Las in tme, 
eum im esse eius substanciali vel naturali, quam in esse Peng is prior 
temporali et instantaneo, sicut ipse mundus prius natura- : 
liter habuit esse a Deo in esse naturali et substanciali, 
instantaneo vel temporali, cum res quelibet prius 
| S habet esse substanciale quam accidentale; igitur . . . 
CONCLUSIO QUARTA: Deus creans mundum sensibilem lV. God might 


" - - ; 5 nes have created the. 
in primo instanti temporis potuit eum prius in tem- world earlier in 


pore vel instanti temporis. Probatur: Potuit esse prius "Aene ue 
instans nominatur comparative ante instans, quod tunc, ffeiteian, 


bmfuit primum, in quo potuisset creasse mundum sen- that which he 
sibilem; igitur conclusio vera; consequencia nota est; "^ui made 
assumptum probatur, quia non fuit repugnancia ex parte 
Dei et impossibilitas, nec ex parte instantis illius, quod 
tunc fuit primum; igitur antecedens verum, alias propria 

* S3parte probatur, quia Deus habuit eternaliter sufficiens 
posse producendi instans prius ante id, quod tunc fuit 
instans primum, ut notum est; et pro secunda parte 
probatur, quia instans ante illud instans, quod tunc fuit 
primum, potuit creari, igitur assumptum probatur, quia 

Peoprior homo, ante hominem, qui tunc fuit, prius poterat 
treari. Sic prius instans ante illud instans, quod tunc 
fuit primum, potuit creari, sicut prior homo ante ho- 
minem, qui tunc fuerat, prius potuit creari, cum ante 

!yg'Adam | factum ex limo potuerat B vel C ex limo So too he might. 

35fuisse productus; et similitudo patet ex hoc, quia sicut "ag poore" 
wuilibet gradus essencialis essendi est esse humanitus, — Adam. 
sic cuilibet temporis gradus essencialis essendi est esse 
Temporaliter. Sicut ergo non repugnavit nec repugnat 
priorem hominem esse ante illum, qui tunc fuit primus, 
40sic non repugnayit, nec repugnat prius instans esse ante 

illud, quod tunc fuit primum, et per consequens con- 
clusio vera. 


15. Cud.: substanciali; ib. Cod. : accidentali. 


230 


Corollary : 
1. Any part of 
time might have 
been earlier or 
later than it 
actually is. 


2, God did not 
reate in the 
&reatest 
possible haste. 


3. God delayed 


Johannis Wiclif. Quaest. 1. 


CORROLARIUM PRIMUM: Item. tempus parciale potuit 
esse prius temporaliter et posterius temporaliter quam 
est de actu; patet, quia illud instans, quod tunc fuit 
primum, fuit primum, et prius temporaliter, quia non 
distabat a primo; et idem potuit esse posterius tempo- 5 
raliter, quia poterat distare a primo instanti. Igitur 
poterat esse posterius temporaliter; consequencia patet, 
quia parciale tempus de tanto est actu prius tempora- 
liter, de quanto minus distat a primo instanti distancia 
temporali, vel ab eo nichil distat, et de tanto posterius, ro 
de quanto plus distat a primo instanti. Nec ex hoc se- 
quitur, quod ergo idem tempus parciale posset suum. 
gradum essencialem essendi precedere vel sequi, cum, 
si prius instans fuisset productum ante illud instans, 
quod tunc fuit primum, semper maneret immobile in 15. 
suo gradu essendi essenciali, nec variaretur per impo- 
sicionem alterius instanti: 

CORROLARIUM SECUNDUM: Deus non secundum ultimum. 
celeritatis possibile creavit mundum sensibilem; patet, 
quia prius quam in illo instanti potuit creari mundus 20 
sensibilis, ut patet ex proposicione conclusionis; igitur 
non quam cito potuit creari est creatus, et per con- 
sequens corrolarium verum. 

CORROLARIUM TERCIUM: Deus aliquamdiu exspectavit 


crution: noti? vel distulit creare mundum sensibilem non in tem-25 


"me but in 
eternity. 


4- God could 
iot create an. 
instant. without 
creating the 
species (of 
instants.) 


pore, sed in eternitate; prima pars patet ex corrolario 
precedenti, quia non tam cito creatus est, sicut potuit 
creari. Sed secunda pars patet, quia ante illam crea- 
cionem non fuit aliqua duracio temporalis, sed sola Dei. 
eternitas immensa; igitur... 3o 
CORROLARIUM QUARTUM: Non sequitur, Deus potuit 
creare prius instans ante id, quod tunc fuit primum, 
ergo potuit creare instans aliquod ante totam speciem 
temporis vel instantis. Patet, quia antecedens verum ex 
conclusione, et consequens verum, quia tunc aliquod 35 
instans posset in existendo precedere totum suum gradum. 
essendi essencialem speciem, quod est impossibile. Unde 
quamvis Deus potuit creare instans prius ante illud, 
quod tunc fuit primum, ymo ante illud totum tempus 
maximum, quod fuit de facto, non tamen ante totam 40 
speciem temporis vel instantis, quamvis tamen illud totum. 
temporis maximum"de facto sit species temporis vel in- 


24. Cod, : corrolarium 4^, in margine recte 3m. 
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stantis. Sicut in simili non sequitur: si Deus producere 
potuit unum hominem ante istum totum cumulum ho- 
minum, qui de facto est, quod ergo potuit producere 
unum hominem ante speciem humanam, quamvis tamen 

5illa multitudo sit species humana, sic in proposito . . . 

Quantum ad tercium articulum noto: creancia dicitur 

180actus, quo quis | formaliter denominaretur creare pro- 
ducendo aliquid ex nichilo vel de nichilo in existenciam ; 
patet ex primo notabili primi articuli. 

10 CONCLUSIO PRIMA: Deus non potest alicui pure crea- 
ture communicare esse simpliciter primum principium 
productivum vel esse simpliciter ultimum finem alicuius 
creature; patet, quia solus Deus potest esse primum 
principium productivum creare et simpliciter finis ultimus 

15juxta illud Apoc. primo: 'Ego sum alpha et o. prin- 
cipium et finis'; videtur conclusio vera. 

CORROLARIUM: Deus non potest communicare pure 
creature simpliciter primam principacionem creature et 
simpliciter ultimam eius functionem; patet ex conclusione. 

20 — CORROLARIUM SECUNDUM: Deus non potest communi- 
care pure creature omnino primam inchoacionem creare 
in sui existencia, sicut nec omnino eius ultimam fini- 
cionem in sui existencia; patet, quia tunc pura creatura 
posset esse omnino primum principium, active inchoans 

a25existenciam creature et ultimum finiens eandem, quod 
est impossibile, cum hoc sit solius Dei: igitur con- 
clusio vera. 

CONCLUSIO SECUNDA: Deus non potest creanciam 
communicare alicui pure creature. Probatur: nam sicut 

Soomnis passiva creacio creare est eius omnino prima 
inchoacio in sua existencia, cum sit eius passiva de 
nichilo inchoacio in existenciam, et per consequens sic 
pridem, quod nullo modo alia prior: sic correspondenter 
éius activa creacio est omnino prima activa inchoacio 

35 creature in existenciam. Cum ergo Deus non possit creare 
communicare pure creature omnino activam ichoacionem 
in existencia per corrolarium precedens; igitur nec crea- 
cionem activam, et per consequens nec creanciam. 

CORROLARIUM: Ubicumque doctores sancti creature 

4o attribuunt creacionem, ibi creacionem capiunt improprie; 
patet ex conclusione. 


5. Post proposito media fere coli pars vacat. 


15. Apoc. 1, 8. 


23s 


3n Clause. 


1. God cannot 
make an 
creature the 
principle or 
ultimate end of 
2 creation. 


God cannot. 
communicate 
to any mere 
creature the 
beginning or 
ending of a 
creatore. 


1I. God cannot 
communicate 
croative power 
to any mere 
creature, 


Creation is not. 
used in the. 
strict sensc. 

when attributed. 

10 the creature 

by holy doctors. 


I. 


Utrum proposieiones ypothetice a veritatibus Of hypothetical 


exemplate quales et quante sub septem 
speciebus comprehendantur. 


Arguitur, quod non, quia omnes proposiciones ypo- 
thetice comprehenduntur solum sub tribus speciebus, 
scilicet sub condicionali, concessiva et disiunctiva, cum 
mon sit dabilis proposicio ypothetica, quin sit aliqua 

3illarum explicite vel implicite: igitur questio falsa. 

In oppositum sic: non sunt plures species ypotheti- 
carum neque pauciores, quam septem, ut patet calculanti. 
Videtur, numerus ille est sufficiens pro illis speciebus. 

Noto primo, quod quedam est veritas, a parte rei, 

10 circumscripta operacione composicionis vel divisionis j3ccordine to 


* R , 4 which a thing 
intellectus humani, ut, quia veritas est, quod homo est corresponds 1o 
animal, et veritas est, quod homo non est asinus, Üdinne 
circumscripta operacione anime vel intellectus humani. 
Et sic veritas describi potest: veritas est, secundum 
i$quam adequatur res ad intellectum vel intuicionem 
divinam; patet sic, quia utique mens, intelleccio et 
intuicio divina, est per se sufliciens causa essendi rem; 
sicut enim Deus wlt, intellegit vel intendit rem esse, 
Sic res est adequate. Ergo rcs talis adequatur intuicioni — 4 parte rei 
20vel intelleccioni divine; ergo veritas est adequacio rei pitis ie, 
ad intellectum divinum, et per consequens veritas est, a thing to the. 
secundum quam adequatur res ad intelleccionem velis dnobiity im 
intuicionem divinam, aut eciam veritas a parte rei est itself. 
adequacio rei ad principia intelleccionis seu intellegibilis 
23unionis in re ipsa. 
Unde preter operacionem intellectus humani est dare Three kinds ol 
triplex genus unionis intelligibilis in re ipsa. inteligible 
Unum, sicut infimum genus unionis intelligibilis inj. The act with. 
re est actus cum sua per se prima duracione seu t5 duration. 


3o manencia temporali. 


Quaest IL — Quaestiones logicae et philosophicae. 


tercius gradus unionis et obiecti, secundum quem res 
apprehenditur proporcionaliter per unionem actus ad 
substanciam. 
Alia est veritas composicionem et divisionem vel 
5actum proporcionalem consequens et denominans, et 
illa veritas non est res realis nec est res racionis, 
independens a composicione et divisione seu actu 
proporcionali, sed vocatur res secundum animam tantum, 
fabricatum per actum anime, qui quidem actus anime 
10non est per se primo ab intrinseco alicuius nature 
realis vel modi essendi realis, cum intellectus componendo 
et dividendo vel extra se agit, scilicit derelinquendo 
aliquod actum vel factum adextra et ergo et ens racionis 
sive anime. 

F.:8:' stis debite pensatis posset reddi causa, | quare cum 
Petrus dicat sic esse, et Paulus sic esse, est, et nullus 
eorum plus dicit quam alter, eo, quod quidquid dicit 
unus per suam dicenciam a parte rei, hoc est, idem 
et non aliud dicit secundus; et tamen tam sapientes 

20quam insipientes audientes eos sic dicere, dicerent 
Paulum dixisse verum, Petrum vero neque verum neque 
falsum dixisse. Sic ergo verum vel veritas est in dicencia 
Pauli, qualiter non est in dicencia Petri. Et huiusmodi 
veritas est quedam positiva habitudo secundum animam, 
s5secundum quam habitudinem diccio proporcionalis vel 
signum proporcionale dicitur habere significatum pri- 
marium sibi correspondens, falsum autem vel falsitas 
opposita dicitur privativa habitudo secundum animam, 
qua denominatur proposicio carere significato primario. 
3o Secundo noto, quod duplex est forma: quedam 
intrinseca in re ipsa subiectata, alia extrinseca, que non 
sic in re ipsa subiectatur, sed ab extrinseco exemplariter 
eam denominat; probatur sic. Sicut enim producens 
est duplex quoddam, cuius entitas aut penitus eadem 
35 aut simillima est et producentis et producti; et philosophi 
communiter sciunt, ubi est eadem entitas secundum 
speciem producentis et producti. Ubi autem penitus 
eadem est entitas producentis et producti, sciunt dicere 
theologi ut individuis etc. Aliud est producens, cuius 
4onon sic est eadem entitas producentis, ut patet de re 
artificiata producta a mente artificis; et producens 
primo modo dicitur, a quo appropriate res habet esse; 
secundo modo dicitur, unde appropriate res habet esse. 


35. simillima] cod.: ffe» — 39. Cod.: Aliud uces. 
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"There is a. 
diiferent truth, 
"which is 
personal 
depending on 
the action of 
The mind. 


Thus two men 
may assert Ihe. 
same thing, yet 
9ne may spé 

trurhfully and 
not the other. 


"Two kinds of. 
form. 

I When the 
produced is of. 
the same 
essence as tlie 
producer. 


Il. Where it is 
'of another. 
essence, as in 
work fashioned 
y the mind of 
the artificer, 
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amplius exemplatum recipit, nisi de quanto exemplans 
eandem sibi imprimit. Unde, sicut si plena forma 
sigilli tingitur cera molli et capaci, tunc cera capit 
plenam formam; si non, tunc non; ergo eciam si tota 

5veritas proposicionem primarie significata imprimitur 
proposicioni vel signo, tunc eam caperet et formabitur 
a tali plene. Si vero non, tunc non. Unde humanitas 
sola vel animalitas tantum non formant hanc dicenciam : 

"homo est animab; similiter capiatur in aliis. 

10 Ex quo sequitur corrolarie, quod nulla veritas simplicis Hence a truth 
apprehensionis secundum infimum gradum vel medium jjpoison 
unionis intelligibilis exemplabit proposicionem kategori- EXEC 
cam vel ypotheticam, cum non sit eius adequata forma, categoric or. 

F. 182 similiter nec veritas per simplicem kategoricam signata | scjp deem and 
15exemplabit veram proposicionem ypotheticam. Vice versa. 

CONCLUSIO PRIMA: Omnes proposiciones vere a veri- — Altrue 
tatibus sunt exemplate; patet, quia omnis veritas per "[opestons 
preposicionem significabilis est forma exemplans pro- examples. 
posicionis, formans et denominans ipsam esse veram, 

20 ut dixit supposicio, et notabile secundum; ergo quelibet 
talis exemplabit proposicionem esse veram, et per con- 
sequens conclusio vera. 

CORROLARIUM PRINUM: Nulla proposicio falsa a veritate A truth cannot. 
exemplatur; tunc enim mon esset falsa, sed vera ab "m "ample 

25 huiusmodi veritate; cera enim non formatur vel exem- proposition. 
platur a sigillo non existente. 

SECUNDUM CORROLARIUM: Si omnes proposiciones ypo- Qualitative and 
thetice sunt quales et quante et vere, tunc a veritatibus joraical 
exemplantur esse quales et quante; si non, tunc non, Propositions 

3ocum qualitas et quantitas a modo intelligendi causantur, — "rune 
quibus oportet correspondere modus essendi. Alias non ceTrespondime 
essent veri modi intelligendi eas sic esse quales et 
quantas. 

De qualitate noto, quod qualitas proposicionis sumitur 

35 principaliter a forma proposicionis: unde cum proposicio 
est res artificialis, oportet, quod habeat aliquid, quod 
erit ut per se propria forma, et aliquid, quo erit, ut per 
se propria materia; alias non esset res artificialis vera 
vel perfecta. Si igitur forma talis negatur, erit negativa, 

4»si non negatur, erit affirmativa. 

Noto, quod affirmacio. et negacio, que sunt qualitates Afíirmation ánd 
proposicionis, possunt sumi dupliciter. Uno modo affiv- — negation. 


3, Cod.: moli. 


Quaest. II. 


ypothetica denominatur formari vel uniri de se illi, quod 
se ut per se propria materia, sed solum bene unit duas 
veritates signatas per kategoricas duas coniunctas signo 
vel modo coniungendi, ut notum est; ergo conclusio vera. 

5  CORROLARIUM: Solum kategorice sunt proprie quales, 
affirmative et negative. 

De quantitate noto, quod quantitas proposicionis 
principaliter sumitur ab aliquo modo intelligendi, re- 
spiciente illud, quod in proposicione habet se per modum 

10 materie quomodolibet unite vel quantitatis principiative 
incommunicabiliter vel communicabiliter. Incommunica- 
biliter, ut quantitas singularis, que recipitur a modo 
intelligendi, scilicet incommunicante, respiciente illud, 
quod habet se per modum materie, ut puta ipsius rei 

15singularis. Communicabiliter vero, ut quantitas universalis, 
particularis vel intrinseca, ubi modus intelligendi, puta 
signi particularis vel universalis, respicit illud quod se 
habet, ut materia aliquando sumitur copulative pro suis 
inferioribus, ut in quantitate universali, aliquando dis- 

20iunctive, ut in particulari vel intrinseca, aliquando co- 
pulatum vel disiunctum, ut in mixtis, que nec de se 
sunt universales, nec particulares, sed quodammodo 
pregnantes tam universalitatem, quam particularitatem 
includentibus, ut sunt exclusive. 

25  SUPPOSICIO : Sicut ypothetica non dicitur qualis a quali- 
tate parcium ipsam constituencium, sic nec dicitur quanta 

F.183a quantitate ipsam constituencium; | patet a. simili vel 
a minori vel a maiori, cum qualitas a magis realiori 
modo intelligendi sumatur quam quantitas, quia qualitas 

3oa forma, quantitas vero a modo quodammodo abstracto, 
prout aliud, quod se habet per modum materie, tenet 
vel habet se communicabiliter copulative, disiunctive etc. 
vel incommunicabiliter; si ergo in ypotheticis non su- 
mitur qualitas a partibus, nec quantitas... . 

35  CORROLARIUM: Si aliquis modus coniungendi princi- 
palis in proposicione ypothetica est absolutus ab omni 
materia sensibili, ymaginabili, vel intellegibili, qui de se 
mon respicit ad materiam quomodolibet quantam vel 
quantitatis principativam, talis ypothetica non erit quanta. 

40Si vero modus coniungendi ypotheticarum respicit ad 
materiam prius dictam, talis ypothetica erit quanta; 


18. sumitur] cod.: sumi. — 35. qualis addidj Matlhew. — »&. Cod.: 
Sla an vel a maiori. 
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Properl 
speaking, only 
categoric. 
propositions 
are qualit 
affirmati 

negative. 


Asa 
hypothetical 
proposition is. 
not qualitative 
by virtue of its 
constituent. 
pàrts, so also 
it is not. 
qualitative. 
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et tamen non sunt eiusdem speciei, cum prima sit copu- 
lativa, altera vero disiunctiva; nec diversitas signi vel 
signati, ut patet diversitatis "sor currit vel non currit, 
"sor loquitur aut non loquitur, ubi est diversitas signi 
5et signati, et tamen utraque est disiunctiva a principali 
modo, scilicet: *veP et *aut? disiungendi illas veritates. 
CORROLARIUM: Quod diversitas actus principalis prin- The difference. 
ipali formali in ypothetica designatus facit diversitatem "i eyes bi 
erpat yp gn: act spoken of. 
specierum ypotheticarum. Ex quo sequitur ulterius, quod, Qmàkes the. 
iosi in una ypothetica mixta erunt plures tales actus,  hypothetic 
quod a principali modo vel actu in tali ypothetica — "P^ * 
designato sumenda est species; et ergo secundum multi- 
tudinem vel paucitatem talium modorum uniendi erunt 
plures et pauciores ypothetice etc. 
15 CONCLUSIO: Omnes ypothetice ad novem species AIL hypothetic. 
magis famosas directe sunt reducibiles. Patet: ad tot gb be unonhq 
species sunt reducibiles, quot sunt modi diversi specifici 'o nine species. 
coniungendi veritates ad hoc; sed novem sint tales modi 
specifici distincti, ut puta modus disiunctivus, concessivus, 
20 explicativus, comparativus, condicionalis, localis, tempo- 
ralis, racionalis et causalis: ergo conclusio vera. 

Antecedens probatur per sufficienciam sequentem: In Description of. 
omni proposicione ypothetica una proposicio supponitur ^ "ine modes 
alteri secundum aliquem modum uniendi: aut ergo una 

25supponitur alteri ad seiungendum sensum a sensu aut 
ad coniungendum sensum sensui. Si primum, sic est I. disjunctive, 
disiunctiva, ut dicendo: "ego sum vel non sum'; si se- 
cundum, aut ad coniungendum absolute non secundum 
modum respectivum sensus ad sensum, aut ad coniun- 
3o gendum secundum talem modum respectivum. Si primum, 1I. copulative, 
sic est copulativa, ut dicendo: 'Deus est, et centrum 
movetur. Si secundum, scilicet, quod una proposicio 
supponitur alteri, ad coniungendum sensum sensui secun- 
dum modum respectivum, hoc est dupliciter, vel secundum 
35 modum respectivum quodammodo vel secundum modum 
respectivum simpliciter. Si primum, sic est explicativa ll. explicative. 
ut dicendo 'ego respondeo", scilicet responsio mea est 
F. 184" persona. | Si secundum, scilicet secundum modum respec- 
tivum simpliciter, hoc est dupliciter, vel secundum modum 
4orespectivum, qui per se est respectivus, vel secundum 
modum respectivum, qui non per se est respectivus, scilicet 
per hoc respectus ipsum concomitatur necessario et de- 


10. plures bis fn cod. 


Quaest. II. Quaestiones logicae et philosophicae. 


CORROLARIUM: Solum 9 sunt species famose et usitate 
apud philosophos, ut patet ex sufficiencia. 
CORROLARIUM SECUNDUM: Non omnes proposiciones 
ypothetice a veritatibus exemplate quales et quante sub 
5septem speciebus comprehenduntur, ymo sub novem 
omnes species ypothetice comprehenduntur. Nec omnes 
sunt exemplate a veritatibus, quia false non, nec omnes 


sunt quante, quia solum est species, ut dictum est 
supra etc. — Ergo etc. 


9. Post: Ergo etc. legitur p. policz. 


16 * 
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animal tamen ab animali substancialiter et accidentaliter 
difficile distingwitur. Nec oportet sequi ex ista diffinicione 
Anselmi, quod si libertas sit potestas servandi recti- 
tudinem voluntatis, quod igitur se ipsa libertate possit 
5 servari rectitudo voluntatis; et per consequens sine gracia 
gratum faciente, ut dicit Pelagius Monachus, quod est 
heresis, ut habetur libro Ethimologiarum Ysidori, libro 8 
de heresibus. Alii vocant eam potestatem peccandi 
et non peccandi, quod non est verum universaliter. 
10 Augustinus: libertas est facultas. racionis, qua bonum 
eligitur gracia assistente vel. malum gracia deficiente vel 
FF. 185' desistente. | 
Noto secundo, quod libertatum alia est per se, ut Different kinds. 
Dei, alia creata, et talis est multiplex, quedam habens  ?'!betr. 
i5rectitudinem, quedam carens, habens quedam servat 
separabiliter, quedam habet.inseparabiliter. Carens que- 
dam caret recuperabiliter, quedam  irrecuparabiliter. 
Exempla dimitto causa brevitatis. 
Tercio noto secundum venerabilem Anselmum in suo Willis. 
20 dialogo de Libero Arbitrio, quod sicut visus equivoce munis and 
dicitur, sic voluntas. Vocamus enim visum principium Z4 stand for 


the instrument. 


Sive eciam instrumentum extrinsece loquendo, id est of vi in fue 
radium procedentem per oculos, quo sentimus lucem et "ij id 


que in luce sunt; et dicitur visus opus instrumenti, 
25 quando eo utimur, id est visio. Sic eodem modo voluntas 
vocatur instrumentum volendi, quod est in anima, et 
dicitur voluntas visus eius. Sicut enim visum, qui est 
instrumentum, habemus, quando non videmus, visum 
autem, qui est opus, non nisi quando videmus: sic 
3o Voluntas, quod est principium instrumentale, semper est 
in anima, opus autem istius in anima non nisi quando 
aliqua volumus. Ex hoc patet, quid sit potencia volitiva. 


7. Cf. Isidori Hispal. Etymologiar. Lib. VIII 63 (Migne 
LXXXII 203): Pelagiani a Pelagio monacho exorti: hi liberum 
arbitrium divinae legi anteponunt, dicentes sufficere voluntatem 
ad implenda iussa divina. — 10. In rem fere cadunt quae ex- 
ponit Augustinus De Libero Arbitrio L, cap. Xl inscripto: Mens 
ex libera voluntate libidini serviens punitur iuste (Migne 
XXXXII 1238) et De natura et gratia, cap. XLV (Migne XLIV 286). 
19. Cf. Anselmi Cantuariensis dialog. de. Libero Arbitrio, 
cap. Ill. (Migne CLVIII 494). ... Sicut nullum instrumentum 
solum sibi sufficit ad op.randum; tamen, cum desunt illa, sine 
quibus instrumento uti nequimus, instrumentum nos cuiuslibet 
operis habere sine falsitate fatemur. Quod ut in multis anim- 
advertas, in uno tibi monstrabo. Nullus visum habens dicitur 
nullatenus posse videre montem . . . etqusqu. 
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OON 


Johannis Wiclif Quaest. TII. 


Ultimo noto secundum beatum Thomam in prima, 
secunda secunde, duplex est actus potencie volitive: 
unus est immediatus, velut ab ipsa elicitus, ut velle, et 
est eius actus proprius, qui non potest illibertari, ut 
dicit ille sanctus et Seneca epistola octava. In voluntate 5 
necessitas non est; racio talis actus voluntatis non est 
aliud, nisi quedam vis procedens ab interiori principio 
cognitivo, sicut appetitus racionalis non est nisi quedam 
inclinacio precedens a principio naturali non cognitivo. 
Contra racionem autem huius actus est quilibet illiberatus ro 
sive coactus, sicut et contra naturalem inclinacionem 
vel eciam motum; potest enim grave moveri sursum, 
non autem ex eius naturali inclinacione. Alia racione 
arguitur: Sicut naturalitas inest per se nature, sic libertas 
voliti; sicut ergo actus intuitivus est proprie nature, 15 
necessario per formam maturalitate, ut sit et dieatur 
naturalis; sic actus proprius voluntatis necessario per 
formam libertate, ut sit et dicatur liber. Alius est actus 
improprius voluntatis a voluntate imperatus mediante 
alia potencia exercitus, ut ambulare, loqui, qui a volun- 20 
tate imperantur, mediante potencia motiva; talis actus 
secundum quid voluntatis potest quodammodo impediri, 
ne voluntatis imperium exequatur; illibertari autem 
voluntas non potest secundum Aristotelem tercio Ethi- 
corum: Justa et iniusta operamur volentes, 23 

CONCLUSIO PRIMA: Semper liberum arbitrium inest 
racionali nature. Arguitur sic; Quia potestas servandi 
rectitudinem voluntatis semper inest racionali creature, 


igitur et liberum arbitrium. Consequencia patet ex ultimo 
notabili, et antecedens probatur; nam sicut visus, qui 3o 
est instrumentum, se habet ad maturam racionalem 
totalem, sic eciam potestas servandi rectitudinem, Sed 
visus, qui est instrumentum, semper inest totali racionali 
creature, ut patuit supra: igitur eciam potestas. Con- 
sequencia patet ex similitudine. Eciam sicut se habet35 


1. Cf. S. Thomae Aquinatis Summa l, Quaest, 82, Art, 1 
(Ed. opp. Romae 1889, Vol. V, p. 293); Videtur quod voluntas 
mihil ex necessitate appetat. 5. Gf. Lucii Annaei. Senecae 
ad Lucilium Epistularum Moralium Lib. IV 8 (Vol, III, p. 80, 
ed. Haase): Effugere mon potes necessitatem, potes 

24. Cf. Arist Ethic. Nicom. IIl :, 6 (Ed. Par. II PU RORIS 

Kul v0. feotowy LUE xel rà dxocwv, Üre moürtét, 

Tloérret à Pxow* xcl y&Q i doy roD xuvely ib 

Hi enis ESAHY pudore Seg 
dep) ix irQ web rà mQérrur xd qj. 
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consciencia ad racionem, sic libertas ad voluntatem, sed. 
F. 186 consciencia semper inest racioni | quia est eius naturale 
iudicatorium, igitur eciam liberum arbitrium voluntati, 
quod est eius liberale electorium. Et si semper inest 
5 voluntati, semper inest racionali nature, cum non possit 
esse voluntas, nisi in racionali natura, nec racionalis 
matura sine voluntate, cum oportet eam esse appetitivam 
secundum racionem, et hoc est voluntas. 
CORROLARIUM PRIMUM: Libertas arbitrii principaliter 
1oin voluntate consistit, non tamen oportet, si sor pro 
aliquo tempore non wlt aliquid, ut cum dormit, igitur ,, A 
sor pro aliquo tempore non habet potestatem volendi: "moment: 
patet ex conclusione et eius probacione. 
CORROLARIUM SECUNDUM: Non oportet, si sor semper IL Free will 
15habet Hiberum arbitrium, quod semper habeat rectitu- Erg 
dinem voluntatis. Probatur, quia stat sortem vel aliam: ol 
racionalem naturam habere liberum arbitrium absente 
rectitudine, sicut stat aliquem habere visum, quo est 
visurus montem vel solem, absente sole. 
20 CONCLUSIO SECUNDA: Natura racionalis voluntatis ll. Conloston: 
rectitudinem ex se deserens non potest eam nisi auxilio ^ c ME 
- superno Dei reassumere. Probatur, quia huiusmodi ND 
racionalis natura habet se ad rectitudinem voluntatis, it by God's help. 
sicut se habuit, antequam eam haberet; sed antequam 
25haberet eam, non potest eam nisi dante Deo recipere. 
lgitur eciam eam ex se deserens non potest eam nisi 
dante Deo reasumere, talem desertam rectitudinem volun- 
tatis, que est spiritus vadens et non rediens propter 
difficultatem recuperandi. Sicut enim aer non potest in 
Sose recipere radium lucis solaris, nisi a sole accipiat, sic 
mec voluntas radium solis iusticie, qui est Deus ipse in 
spera. 
CORROLARIUM: Plus est dolendum de amissione , I. Corollary. 
rectitudinis voluntatis, quam de amissione boni nature oning epe 
33vel fortune. Patet, quia de quanto de aliquo bono *9muchas 
acquisito plus est gaudendum, de tanto de amissione rightcousness. 
huiusmodi plus est dolendum. 
CORROLARIUM SECUNDUM Voluntatis rectitudinem sponte ll Straying 


deserens, ut sic, magis peccat, quam sponte sibi mortem iate eDSR 
worse than 
suicide. 


33. Cod.: reasumere. — 25. Cod.: reasumere cipere. — 3i, 32. Cod: 
^1 fpa& (€ ultima verba aperte corrupta. 


38. Psalm. 77, 39. 
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non minus fortis sit ad volendum veritatem, quam A man who. 
salutem; sed forcius wlt salutem: non igitur talis invitus "^T, $9Y6/ 
mentitur, nisi inproprie, quia mendacium sine difficultate compeled to 
evitare non potest, et sic talis aliena vi prohibetur —- 
5utrumque servare, ut, si presentem videret gloriam 

eternam, quam statim post servatam veritatem asse- 

queretur, et inferni tormenta, quibus sine mora traderetur, 

mox procul dubio veram sufficienciam ad servandam 

veritatem habere teneretur. 

10 CONCLUSIO: Non potest illibertari liberum arbitrium | Conclusion. 
potencie volitive. Probatur auctoritate Aristotelis primo "ees puit 
Rethoricorum: volentes et libere facimus. quecumque pe 
facientes, et non coacti. Et arguitur racione: Libertas trom it. 
per se inest voluntati, sicut naturalitas per se inest E 

i15nature. Sed nec Deus nec aliquid aliud potest rem 
destituere ab eo, quod sibi inest per se aliqualitas, cum 
tale posset adesse et abesse; inesset non per se, sed 
per accidens, et tamen inesset per se: igitur voluntas, 
et per consequens liberum arbitrium quodcumque, non 

20 potest a libertate destitui, et per consequens non potest 
ilibertari. Et assumptum probatur, quia libertas non 
minus inest voluntati, quam naturalis nature; et si 
dispariter proprie inesset, magis proprie libertas voluntati 
inesset, de quanto eligibilius esset principium volitivum 

F.187libertatis, quam esset | principium naturale, cum sécun- 
dum sifie primo in rebus minus dignis inveniatur; igitur, 
si proprie per se inest naturalitas nature, et libertas 
proprie inerit voluntati. " 

CORROLARIUM: Quamvis Deus, supremus dominus, God can move 
Sopotest movere voluntatem, cum sit primum: movens Us mi Put he 
respectu voluntatis dependentis et secundum id Pro- unfree. 
verbiorüh primo 'Cor regum in manu Dei et quod- 
cumque voluerit, inclinabit illud, non tamen potest 
Deus illibertare voluntatem. Patet ex conclusione et 
35eius proposicione. Corrolarium hoc quam est bonum! 
Deus wlt me velle hoc opus bonum quocumque debito; 
igitur necesse est me velle hoc bonum stante prima 
yolicione Dei, et ultra necesse est me velle hoc bonum 


8. veram] cod.: v'm — verum. 


12. Gf. Arist. Rhetor. I. 6, a (Ed. Par. I 323, 10 ss): Kal 
Boe b voPg v ixácro moXoó], xci ücw 0 mepi fxacTor voDg 
dxodidwctw ixásro, vosró lar £xéoto dyabáv, xal o$ xugórrog 
5b Outxstret xal abráQumg Lyn .. xri. 31. Proverb. 21, 1. 


IV. 
Utrum aliqua felicitas capacitatem intellectus Es any 


humani totaliter habet saciare. UEM 

intellect? 

Arguitur, quod non, quia appetitus humanus est No, for the 
infnite capacitatis; ergo non potest totaliter saciari, "mn appeite 
senses of. 

ap pines: 


acquisibile. Et dicitur sumi felicitas hominis pro felicitate 09d things. 
hominis sibi intrinseca formaliter, que communi nomine 
dicitur esse felicitas hominis formalis; et de tali felicitate 
10locutus est Philosophus primo Ethicorum, innuens, quod 
felicis hominis est operacio virtuosa optima secundum 
F.:87'potenciam optimam, | viri perfecti in vita perfecta, 
finituri vitam suam fine bono. 
Secundo modo sumitur felicitas pro aggregato omnium z. The gugregate 
3 eN i. snp. Of all those 
15bonorum hominis requisitorum ad hoc, quod quis sit things that give 
felix felicitate immediate definita. Et de illa felicitate Beat. 
locutus est venerabilis Boecius in tercio de consolacione 


1t. Cod.: opa* v'tuofa opti'a. 


10. Gf. Arist. Ethic. Nicom. 1 7 (6), 15 (Ed. Par. II 7, 8 ss): 
"Exuczov 0b wer ri» olxrew dgrrij ümorehéircw- el ' obice), 
xà dvüpdsuvor éyeDov vopje ivépretr rivers war dori, ri 
ab g al dgerui, xur& rjv dplorq» wel rehtrorórm»* Pm 
LIS Bip veinin. lbid. X [XI] 15. (p. £4, 20): Té obv xis 
Ayr UE ead xor' peri» zeiríey lvegyobrre xol Tolg 
pU Àg xeyoi w ui rà rvyóvte jQói 
du eene run j pont um Le aed 
ti xerk loyor, immi rà uéíliov &gavig $ulv, Tiv 
b rog x«i cíeor cíÜsuev mávey mávrasg. 
a ir Manlii Severini Boetii De consolatione philosophiae 
lib. Ili, Pros. Il (Migne LXIII, p. 726 B): Atqui non est aliud 
quod aeque perficere beatitudinem possit, quam copiosus bono- 
Tum omnium status, nec alieni agens, sed sibi ipsi sufficiens. 
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philosophie, cum dixit: Felicitas est status omnium 
bonorum aggregative perfectus, et hec vocatur felicitas 
aggregative una. 
lI. For the Tercio modo sumitur felicitas hominis pro obiecto 
uman E optimo possibili voluntatis humane, circa quod, tamquam 5 
which is 694 circa eius obiectum optimum possibile, voluntas hominis 
' debet exercere optimum actum humanum, qui obiective 
in ipsum terminatur, et hec panthonomasiva felicitas 
hominis obiectiva appellatur, que est Deus ipse gloriosus. 
Thecapacity of. Secundo noto, quod capacitas appetitus humani im 1o 
aprétte i he proposito est quedam potencia appetitus humani, secun- 
VeRer by which dum quam appetitus humanus appetitus est capere suum. 
Object. obiectum secundum modum exigencie potencie eiusdem. 
Tercio noto, quod appetitus humanus est voluntas 
1o quie this humana, ut est apta appetere suum obiectum sibi pro- 15 
POWe. — porcionale. Quarto noto, quod saciare est aliud saciabile 
secundum proporcionem recipere suum saciatum. Sed 
quia hec descripcio videtur petere principium, cum. sit 
quasi ex eque ignotis, igitur dico, quod. saciare in pro- 
posito est obiectum alicuius potencie, eandem potenciam, 20. 
cuius est obiectum, quietare, Et sic aliquem appetitum. 
plene et in toto saciare est aliquam rem voluntatem 
humanam plene et in toto suo desiderio quietare sic, 
quod talis voluntas omnia alia, que desiderat, propter 
ipsam rem desiderat, et in tali re desiderata voluntas 45 
humana sistat sic, ut finaliter suo desiderio quiescat 
in eadem. Et per bonum humanum hominis in propo- 
sito intellego bonum scientis et ex eleccione ab homine 
acquisibile, 
L The Apbete CONCLUSIO PRIMA: Possibile est appetitum. Pup 3o 
vi Sie uid saciari bono finito. Probatur: Possibile est appetitum 
make dari humanum quietari a bono finito sic, quod appetitus 
only object. humanus bonum finitum desideret et in eo quiescat 
sic, quod omnia alia, que desideret, gracia huius desi- 
derer, et quod tale bonum finalissime desideret non 35 
propter aliud bonum. Igitur conclusio vera. Consequencia 
patet ex quid nominis huius, quod est saciare, ut 
premissum est in notabili quarto, sed abest per causam. 
de voluntate errante, que finaliter appetit vel appetere 
potest aliquod bonum infinitum, Igitur . . . 
lL.Yetitcanot CONCLUSIO SECUNDA: Impossibile est appetitum hu- 
sai es MY, c manum racione et racionabiliter, plene et totaliter sine 
"TT. — errore ab aliquo finito bono saciari. Probatur sic, 
racione et racionaliter, sine errore, plene ettotaliter n 


m 
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habet quietare appetitum humanum, sicut id, in quo 
finalissime et principaliter debet quiescere, nisi fuerit 
"ultimus finis simpliciter, ut patet primo et 4? Ethicorum. 
"Sed constat, quod nichil est finis ultimus finalissime 
5» et principalissime, nisi summum bonum infinitum, ut 
ES& patet 12? Metaphisice; igitur conclusio vera. | 

CONCLUSIO TERTIA: Neque felicitas primo modo dicta, III. Niherde 

neque felicitas secundo modo dicta racione et racio- 
nabiliter sine errore habet totaliter capacitatem intellectus happiness cun 

X «»humani saciare. Probatur, quia tam felicitas primo "me human 
modo dicta quam eciam felicitas secundo modo dicta — "" 
ést bonum finitum; igitur conclusio vera. Consequencia 
patet ex conclusione immediate precedente, sed ante- 
cedens patet ex notabili primo superius posito. 

X5 CONCLUSIO QUARTA et ultima: Felicitas hominis tercio This can be 
modo dicta capacitatem intellectus humani totaliter et third kind of. 
plene habet saciare. Probatur ista conclusio, quia feli- "!PPinewe 
Citas tercio modo dicta est summum bonum in bonitate 
infinitum, ut patet ex tercia parte notabilis primi, sed 

20tale bonum infinitum capacitatem appetitus humani 
totaliter habet saciare, ut patet per notabile quartum: 
igitur conclusio vera. Consequencia nota est de se 
significatis et antecedens ....... lle 
Ultimo sequitur, quod questio ut proponitur, est vera, | 
23et tantum sit dictum. 


al cod. in contextu 'it** et ín. Vei me appetitus. Fortasse 
tiom aU ALME pr tate etus gendum. o, tPbS t 


3. Gf. Aristot. Eth, Nic. I 1o [ri], 15 (loco supra allato) et 

» 3 [7] 17, (Ed. Par. II 45, 1): &getis yko muvrloUg oix 
&v yévorro di(m mu. — 6. Cf. Aristot. n XI. (In antiquis 
edd. XII) 7, 9 cun Par. II 606, 2): "Ocot à? yiri E 
à xéiitror xal Gowrov pi] 2v gyjj elvat . . . ovx dgü die olovrat. 
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dando esse aliis non recipit alia ad se causandum 
«oncurrencia vel ad causandum adiuvancia. Alio modo 
conceditur pro aliquo gradu causandi sua intrinseca 
essenciali virtute dat esse producto, sic quod nichil in. 

5 eodem gradu vel aliquo priori ipsi predicto daret esse, 
sicut materia prima dicitur in formis, quia pro aliquo 
gradu vel mensura caret omni forma substanciali et 
accidentali per se in genere. 

"Tercio noto, quod productum haberet esse sufficienter 

t«oet totaliter a prima causa, si ipsa daret producto esse 
mon parcialiter diminutive, sed totaliter integre et "fom th. 
perfecte. Suppono: prima causa est parcialiter esse 
Sicut et non omnes sunt medie, nec omnes prime vel 

— eciam ultime, cum ut sic non haberent intrinsece 

x5ordinem accidentalem, quod est inconsequens; ergo de 
necessitate oportet devenire ad primam causam, et per 
consequens prima causa est; ergo supposicio vera. Et 
confirmatur, esse causam, qua non est melior, non 
implicat inconsequens, ergo talem esse erit verum, et 

zocum talis sit prima, sequitur, quod prima causa est; 
ergo supposicio vera. 

|8& —CORROLARIUM TERCIUM: Unde vera prima causa est: | 
patet ex motabili et supposicione; ergo corrolarium- 
verum. 

25 CONCLUSIO PRIMA: Quodlibet productum habet esse a  AIIthat is 
prima causa. Probatur: omnia producta non a se habent JU ded 

esse productum, cum nichil capit esse a se ipso; alio- "&n from the * 

quin idem caret se ipso, et sic idem esset prius se 

ipso, quod est inconveniens, ergo habet quodlibet 

Soproductum esse ab alio, quod oportet esse non pro- 

ductum, et sic esse primam causam. Ergo a prima 

causa quodlibet productum habet esse, et per consequens 

conclusio vera. E el 

| .CORROLARIUM PRIMUM: Prima causa a se ipsa. quodlibet e Ud cause. 

/3$productum creavit: patet, quia sua essenciali virtute "ar tor s 

| intrinseca quodlibet facit esse; ergo corrolarium verum. prodncsde | 

| CORROLARIUM SECUNDUM: Quodlibet productum habet 

| esse in prima causa; patet, quia ab illa trahit et recipit 
suum esse, cum prima causa omnibus dat esse; ergo 

40 corrolarium verum. 


7GONCLUSIO SECUNDA: Quodlibet productum a prima Evoyting 
causa sufficienter et totaliter habet esse. Probatur sic: ihe West cauxe 


SN parcialiter] cod.: p— 18, melior] cod.: me" mendum subesse. 


Quaest. V. Quaestiones logicae et philosophicae. 


CORROLARIUM SECUNDUM: Non sequitur: prima causa 
non potest datum productum facere, nisi concurrat 
causa secunda, igitur prima causa pro potentissima 
mensura causandi non potest se sola sufficienter et 
5 totaliter facere vel causare illud productum. Consequens 
est contra prius dicta; patet, quia assumptum est verum 
de producto habente in se partes intrinsecas, formales 
vel materiales, sine quibus non potest in ipsa forma 
existere; ergo corrolarium verum. 
ro. CORROLARIUM ULTIMUM: Questio, ut proponitur, est 
vera etc. | 


r1. In. margine inferiori legitur: Dupliciter (0"), actus essen- 
cialis divisivus generis, et constitutivus speciei, "habens se per 
moum supra stantis. 
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VI. 


When Utrum celum sit compositum ex materia et 


Heaven is 


composed of forma. 


matter and 
form. 
RETE RMÁ Arguitur quod sic, quia composicio secunda pre-F. x 539 
composition supponit primam; sed in celo est composicio secunda, 
Üeddeng is quia ex subiecto et accidente; igitur in eo est compósicio 
Ben, prima, scilicet ex materia et forma, 
No; for the In oppositum: Celum est simplicius elementis, ques 
Siemens are omnino sunt composita ex materia et forma; igitur etc, 
mauetandform — Circa illam conclusionem noto primo, quod celum 
more simple. capitur aliquando abstractive et simpliciter pro forma 


seu natura communi omnibus orbibus et astris super- 
celestibus formaliter et quiditative proposita, sicut imio 
qualibet specie vel genere principali datur quiditas 
communis, per quam habent esse formale et quiditativum 
Deünition of. omnia, que sub illis actu existunt. Et quia nom est 
Heaven may be üSitatum abstractum, perquod talis forma celi explicaretur, 
5 ASUken ue, OCatur ergo talis forma communiter per hoc concretum i5 
common to all celum; posset tamen concurrenter talis forma dici 
nemenüy. Celeitas, sicut quiditas humana dicitur humanitas, 
^ quiditas animalis animalitas, et sic de aliis. 
2. Concretely — Alio modo capitur celum concretive pro partibus 
sud a subiectis illius celi sive pro corporibus supercelestibus, 20 
Bootes or any ut pro sua certa spera celesti, ut solis vel lune yel 
alicuius alterius planete, vel pro astro vel pro aggregato 
ex omnibus orbibus et astris supercelestibus simul 
sumptis, et illo modo Philosophus determinat de celo 


in multis locis: philosophie naturalis; nunc vocando 23 


21. Cod.: fps fapt. 


24. Gf. Arist. Nat. Ausc. IV 4, 4 (Ed. Pur, II 889, 16 32), 
ibid. IV 5 [7], 3 (11 391, 26 ss), ibid. 5 [7], 6 (p. 291. ss). 
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Quaest. VI. — Quaestiones logicae et philosophicae, 


celum formam immaterialem, nunc vero formam materie 
- coniunctam. Sic enim dicit Philosophus primo Celi, qui 
dicit celum, dicit formam, et qui dicit hoc celum, 
dicit formam in materia, ubi fanifeste Philosophus 
5innuit diversitatem. nature communis celi et nature 
ipsius celi singularis. Et sicut quodlibet individuum 
alicuius speciei capit denominacionem a sua specie, ut 
quodlibet individuum humane speciei dicitur homo, sic 
éciam suo modo quelibet natura singularis celi con- 
10 venienter celum nominatur. 
Ponitur eciam in titulo questionis *compositum"; pro 
quo noto, quod tot modis potest dici compositum, quod 
modis oppositis dicitur simplex. Unde simplex uno modo 
dicitur ens, quod caret omni composicione actuali vel 


Composition 


may be 

predicated :. 
1. Ot a thing 
hat requires 


many par 
essetis and 


15 possibili ex partibus essencialibus vel accidentalibus, ex accidental, and. 


quibus illud ens perficeretur vel quovis modo redderetur 
variabile et inconstans in affectu vel in natura; et talis 
gradus est summe simplicitatis, soli Deo formaliter com- 
petens. Si ergo esset aliquod ens, quod omnino esset 
20 compositum tam ex partibus essencialibus quam acciden- 
- — talibus ipsum formaliter perficientibus, et quod in sui 
matura esset omnino variabile et inconstans, id diceretur 
compositunt opposito modo huic simplici. - 
Alio modo dicitur simplex, quod in suo esse actuali 
25et formali excludit omnem composicionem ex partibus 
quantitativis vel eciam qualitativis diversarum naturarum, 
et isto modo species creati et alia indivisibilia, ut instans, 
punctus, forme substantiales et accidentales et materia 
et formà, prout dicunt alteram partem compositi, illo 
3o modo dicuntur simplicia entia. Et sic suo modo si esset 
aliquod ens, quod in suo esse actuali requireret partes 
1189'quantitativas integrantes ipsum vel partes qualitativas | 
diversarum naturarum, componentes ipsum, tale ens 
diceretur compositum, huic secundo modo simplici 
35 opposito. 
Tercio dicitur simplex, quod in se et ex sui naturali 
disposicione excludit alteracionem qualitatum secunda- 


g. capit] cod. ca, — 36. Cod.: cx se. 


2. Cf. Arist. De Caelo I o, 2 (Ed. Par. JI 381, 12 ss): 
El dà tüw o0" Dxucrov, Frsgov dw sp rs tà obpurQ slven 
xal odquvà dxidie. " Exeqov &p« 00e Ó ojpavóc xe oboevüg ániig 
ael rü uiv di slÓog xci poo, rà 9' d ri] 0Ày nehtypévov. 

i2* 


that in its 

nature is 
variable and 

unstable. 


2, Of a thing 
that is made. 
up of 
quantitative or. 


qualitative parts 


of different 
natures. 


o—m 


Johannis Wichf ^ Quaest, VL. 
rum, que in ipso resultarent ex primarum quantitatum 
3. Ofa thing commixtione. Et sic, ubi in aliquo corpore recipitur 
dut undergos ralis alteracio quantitatum secundarum, id diceretur 
secondaTY — compositum huic tercio modo simplici oppositum; et illo 
' modo quarto terra et celum corpora simplicia dicuntur. 5 
Mater may be — Ulterius in titulo questionis ponitur *ex materia". 
UK"! ^ pro quo noto, quod materia capitur multipliciter. 


1. Fora Uno modo pro substancia subiecta motui; et illo 
Sibrio modo Philosophus capit materiam in prohemio de anima, 
chang: — ubi dicit, quod naturalis diffinit per materiam. 10 


2. for m jting Secundo modo capitur materia pro re extensa habente. 
extended an Ji 
WMaving partes qualitativas, ej sic capitur materia a Philosopho - 
quantiiive quarto Metaphisice. 
ira Tercio modo omne illud, quod potest esse subiectum. 
accidentatum, materia dicitur, et sic omnis substancia 15 
forme accidentalis cuiuscumque respectiva respectu illius. 
forme materia diceretur, et sic lapides et ligna dicuntur 
materia domus, et ferrum est materia cultelli, et sic 
generaliter omnia subiecta respectu suarum formarum 
accidentalium illorum materia dicuntur. 20 
As naked Alio modocapitur proprie materia proessencia nuda, que 
"Ane Tief de se, et ut huiusmodi, nulla forma substanciali vel acci- 
ox. dentali est. actuata; cuiuslibet tamen talis forme secundum 
pond to sevel sua supposita [indifferenter respectiva. Et cum materia. 
sit nomen concretum, dicit duo quodammodo: scilicet esse 25 
formale et esse materiale, ut capacitatem illius essencie 
materialis vel essenciam illi capacitati substratam; et 


sic materia secundum se est essencia nuda et informis, 


5.terra] cod: e'^. — 16. accidentalis bis im cod. 


Cf. Arist. De Anima I r, 11 (Ed, Par. III 433, 46 ss): 
Aucpeplvras 9 v óglguwro vstxág re wal Qudexrixóg xatov 
cbr», olov doy ví ero .... Toórov Ob à uiw riw düqw 
daobosw, Ó 0» xà sog d ci» ióyov ... quae Averroes. 
hunc in modum explicat (Ed. Ven. VI 111) Baia enim 
dant definitiones secundum formam tantum ... Naturales vero. 
secundum materiam, 12. Sententia citata cum capitulis, 
quibus liber quartus antiquitus comprehendebatur non inveniatur. 
allusisse Wiclif putandus est ad ea quae libro IV Metaph. 
(antiqu. l. V) IL 6 leguntur (Ed. Par. II 815, 42 ss.): T& ubv 
y&e crourta cvilefüw xal j Üuj rüw exnoetia xol rà mBQ 

3e. 3r xal T& roiwDre mávrü vOv copuürov, xul vu Po 
Giov «cl cl $mo0icrg roD cvpmrodcperog, bg tà BÉ o0 altuk 
der, Cf. Averrois comm. corporum quae Li materiae 
corporum consimilium pari et corporum consimilium par- 
tium quae sunt. materiae organicorum et illae, quae sunt partes - 
rei «t quasi proposiciones esse causas conclusionum. 


. 
EQuest VEO — Quaestiones logicae et philosophicae. 


"xacione cuius una natura transmutabilis est in corpus 
clterius nature, et sic capitur materia a philosophis 

3m multis locis ipsam materiam diffinientibus, ut Plato 

icit ipsam fraudem fictam, crassis tenebris involutam, 

S — Aristoteles eciam diffiniendo eam 7? Metaphisici dicit eam 
mon esse quid, nec quale, nec aliquid illorum encium. 
Queritur eciam in tytulo questionis, an celum compo- 

matur 'ex materia et forma'. Unde noto, quod forma 
generaliter dicitur illud, per quam vel secundum quam 

—* «—e res dicitur formaliter quid vel alicuius modi. Et talis 
est duplex, quia quedam est intrinseca rei, et quedam 
extrinseca; forma extrinseca est duplex, quia quedam 

inheret ipsi rei, tamquam causatum suo ,causato vel 
principatum suo principiato, et tales sunt multiplices 

3 X secundum multitudinem et distinccionem formarum acci- 
dentalium. Alia autem est forma extrinseca, non inherens 


rei, sed solum ab extrinseco eam denominando vel" 


formando, et talis dicitur esse forma exemplaris rei, que 

mon est aliud, quam exemplar, ad quod respicit opifex, 
wc. ut ad eius similitudinem formet opus suum, sicut pes 
ligneus, ad quem respicit sutor, ut secundum ipsam 

formam soleam dicitur forma solee, Et tales. forme 
exemplares, quedam sunt eterne, et quedam temporales; 

forme enim exemplares eterne sunt raciones ydeales 

T Z3 prime cause; per consequens causa prima productiva 
eL causativa est rerum adextra, et tales a philosophis 

T Tee» dicuntur | rerum concreatrices. Et nisi tales raciones 
ydeales ponerentur, tota universitas encium citra primum 
deficeret ab esse nobilissimo, quod habent encia in prima 
C"2ow-»causa, et sic tota universitas encium anichilaretur ex 
t0, quod tales raciones sunt tamquam radices encium, 
mediantibus quibus encia prime cause inherent et pro- 


F- 


20, 21. SEO uir ales ritones enc poliges kopijto (sic). — 3o, 31. Cod.: 

3. multis locis... ut Plato dicit] cf. Arist. Nat, Ausc, IV 2 [4], 2 

3 (Ed. Par. II 286, 4? ss. et 287, 15 55) De. Coelo IV 2,2 
sd E ze 424, 84 ss.): "Ex twav y&o tv «ird elver mávra. 
(Ed. 


xu pug Üiye, GIA ob dox». — 5. Cf. Arist, VII, 16 

* B 539, 36 sx): 2p 3' olea và Suosnlueron, ed 
(fügy 0b ibyo ij ui ró0e v laa. iveytie : 

fra ts TD) diAeg 3'Ó lóyog xel jj nop. ^ 18. ss. Roberti 
episcopi Lincolniensis epistolae | (ed. R. Luard, 

S pus ur itaque forma exemplar, ad quod respicit art ifex, 
imilationem et similitudinem formet suum artificium. 


vem , ad quem respicit sutor, ut secundum ipsam 
2 dicitur forma solee. 
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Form is tha 
by which a 
thíng 

ii 


lt is intrinsi, 
or extrinsic, 


Extrinsic fori 


It is by idea 
forms that 
things have 
their being i 
the first caus 
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*—apit esse suum a prima causa; et non caperet ab ea 
"sse suum, nisi prius habuisset esse ibi; igitur... 
CORROLARIUM SECUNDUM: Celum productum est de 
«sse intelligibili et sic de non-esse in actu ad esse existere 
C Gn actu ut, patet ex dictis. 
CORROLARIUM TERCIUM: Celum.est ens creatum. 
CORROLARIUM QUARTUM: Celum habet esse productum 
F- 1€ extra primam causam. Prima pars patet ex conclusione, | 
"Scilicet pro secunda parte, Patet ex hoc, cum celum sit 
7X» 3n actu alterius nature a prima causa, et cum sit absur- 
«lum, primum "ens aliquod ens in actu et alterius nature 
Ad intra producere, sequitur, quod celum habet esse pro- 
"ductum ad extra. » 3 
CONCLUSIO SECUNDA: Licet a philosophis et astrono- II. Conclusion. 
7 EX mis plures ponantur celi, ut aliquando dicunt esse speram Ain Bh. 
solis et aliquando speram spacium lune, et sic de aliis, una , IY here are. 
'est tamen natura communis specifica, vel secundum aliquos yet there is a^ 
generalis, tocius celi et omnium eius astrorum, per quam — specitie (or 
totum celum et quodlibet eius astrum habet esse essen- S*neraD nature 
TE gale et quiditativum. Ista conclusio probatur sic ex eo, 
quod celum est natura intrinsece composita et finita 
essencialiter, ergo celum habet aliquam formam com- i: 
munem sic limitantem naturam eius, et non aliam, 
quam eius totam et adequatam quiditatem, Igitur... 
C X. QORROLARIUM PRIMUM: Celum est formatum, cum omnis 
talis quiditas sit forma. Ergo etc. 
CORROLARIUM SECUNDUM: Talis forma celi non est 
sibi accidentalis, cum sit de natura intrinseca ipsius celi, 
ut patet. Ergo etc. 
CR — CORROLARIUM TERCIUM: Talis forma non dat celo esse 
accidentale, sed pocius substanciale. 
CORROLARIUM QUARTUM: Celum est substancia, ut patet 
ex dictis. Ergo .. . 
CONCLUSIO TERCIA: Celum habet materiam; nam de [tJ Conclusion. 
75 Sx tribus primis accepcionibus materie nulli philosophorum  Hemen has 
dubium est, quin celum habeat materiam tali modo, sed " 
uod habeat materiai proprie dictam. Probatur sic: 
Omnis substancia corporea extensa habet materiam, cum 
omnis extensio quantitativa habeat esse racione materie; 
L Tee sed celum est substancia corporea extensa, ut notum est; 
CORROLARIUM PRIMUM: Materia celi ex opposito distin- 
-BEwitur a materia corporum inferiorum, cum dicat ean- 
dem sentenciam in utroque. Igitur... 


Vil. 


Utrum possessio divieiarum seeundum se plus Mieter 
o 


prosit homini morali ad vitam virtuosam "iride 


virtuous 1i 


moraliter, quam carencia earundem.  mortanwan 


of them. 


Arguitur, quod non: divicie retrahunt hominem mo- No; for riches. 
ralem a. maiori bono et alliciunt ad minus bonum JA PPIo 
querendum; sed carencia diviciarum nec allicit ad minus good. , 
bonum, nec retrahit a maiori borio, sicut vere utrisque 

5 videtur esse experiencia: igitur questio falsa. Oppositum Yes; for riches 
arguitur: posséssio diviciarum secundum se est bonum 35 Deje 
positivum in universo, carencia autem diviciarum muda V4ntoi tem 
privacio illius positivi igitur illud bonum positivum ^ privadon. 
secundum se plus prodest cuicumque alteri bono, quam 

10 carencia diviciarum, dato eciam quod carencia diviciarum 
prosit aliquid. Igitur. . . 

Noto: possessio est habere potestative rem ad fructum, Definition of 
usum vel abusum habentis. V UT 

Noto: licet bona virtutis moralis sint superiores divicie pios 

15hominis moralis, quas non potest amittere invitus, nisi fruit, use or. 
volens, quibus eciam non potest formaliter abuti ad "e 
displicenciam summi legislatoris, que eciam non possunt mor! good is 
secum compati simpliciter malum inhonestum sive malum temporal wealth 
moris simpliciter propter eorum dignitatem; que eciam o ds ans 

2osunt ultima formalis perfeccio mentis humane in hac i5/n his enie 
vita reddentes hominem iustum, temperatum, fortem, ^ word. 
prudentem, manswetum, magnificum etc., que denique 
divicie secundum se sunt tanto eligibiliores ultra bonum 
mature et fortune, quanto defectus, difformitátes atque 
25inordinaciones in moribus sunt fugibiliores privacionibus 
et defectibus in bonis nature, cum defectus et deordi- 


naciones in moribus secundum se displiceant domino 


8. Cod.:positum. 14. moralis postea supra lineam suppletum. 


pee 
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contrariam. Ex quibus patet, quod homo moralis, nedum 

est in statu fragili, insecuro et periculoso, quoad in- 

firmari et periclitari in bonis vite corporalibus, ymo 

plus late, quo ad destrui et mortificari per vicia, quibus 
^  Snichil est eque perniciosum. 

Noto: vita virtuosa moraliter est, qua vivitur secundum VI. A morally 
habitum electum immediate quo ad nos existentem, sicut Ne 
sapiens determinabit, vel qua vivitur secundum memoriam, We follow the 
racionem et voluntatem in rebus voluntariis, prout sapiens wisest. 

rosimpliciter determinabit, et sic vita virtuosa moraliter — ""Eh** 
est habitu vel actu memorari, noscere, velle, agere vel 


pati in voluntariis rebus secundum diffinicionem legis- 2 
latoris prudentissimi, — - 
Noto: carencia diviciarum est potentem habere di- VIL Want of 
riches is that 


15vicias esse sine habicione illarum, et hic, superius et quc 
inferius semper intelligo de habere divicias secundum 99e 
dominium proprietarium vel appropriatum, quo licet uni 
persone vel alicui multitudini et non indifferenter cui- 
cumque divicias datas ad usum proprium corporalem 
20convertere vel ad usum corporalem proprium alterius 
transferre propter innumerabilia mala a mortalibus . 
tollenda. 
CONCLUSIO PRIMA: Possessio diviciarum prodest homini T, Conclusion. 
Possession of 
morali ad vitam virtuosam moraliter. Probatur, quia riches jon 
25possessio diviciarum prodest homini morali ad indigen- Ten in leading 
ciam corporalem sui vel aliorum prudenter relevandam 
per licitos proprios vel proprietarios usus corporales 
diviciarum; igitur conclusio vera. Consequencia est nota, 
cum prudenter sit relevare indigenciam corporalem, 
3ovivere moraliter virtuose, et antecedens est, quia alias 
mulli moralium liceret virtuose possidere divicias, si non 
scirét prudenter eas ad suas vel aliorum proprios usus 
corporales convertere vel transferre; quam autem me- 
cessarium sit licere mortalibus possidere divicias satis 
F.igspatet, quia alias communicacio hominum | rixis, con- 
tencionibus, homicidiis et omni genere viciorum, velut 
sine fine plus quam modo perturbaretur. Igitur . . 
CORROLARIUM: Possessio diviciarum propter miserabi- , UE «a 
lem corporalem indigenciam moralibus a domino summo ' riches is 
4oest concessa; patet ex probacione conclusionis, et patet llo wed because. 
€x hoc, quod sublata penitus indigencia corporali misera , miserable - 
Pr Jissn odily needs. 
ab hominibus, nemo racionabiliter vellet habere posses- 


10. et sic vita virtuosa moraliter bis in cod. 


ME 
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CORROLARIÜM: Non sequitur: carencia diviciarum est I. Corollan. 
malum privativum, igitur non prodest moralibus ad Aedes isa 
vitam virtuosam moraliter; patet, quia sicut posséssio Tu 
diviciarum est bonum positivum, sic carencia diviciarum, virtuous life. 

5illi opposita, est malum privativum; et tamen ex con- 
clusione prodest moralibus ad vitam virtuosam moraliter. 
Igitur... 
CORROLARIUM SECUNDUM: Sicut bonum positivum per II. Corollary. 

F.192'indebitas circumstancias deformatum | nocet moralibus 2:93 bow bc 

10 quo ad vitam virtuosam moraliter, sic malum privativum, ** ETERUS 
pulcris circumstanciis decoratum virtuosis, prodest eisdem evil may be a 
ad vitam eandem. Patet de possessione diviciarum et ^" 9f ood, 
carencia earundem, ubi, si possessio per circumstancias 
malas deturpatur, obest; econtra, si carencia pulcrifi- 

^ i$catur, prodest. Igitur... * 

Sic eciam penà vera fortitudine moriencium ést valde 

. pulcra, et delectacio mollium nimis turpis, et pena 
proficua, et pend est malum, et delectacio bonum. 

CORROLARIUM TERTIUM: Carencia diviciarum plus III. Corollary. 

20 prodest moralibus ad vitam virtuosam moraliter, quam MUS. 
possessio diviciarum; patet, quia remotis passionibus EE 
et morbis corporis et anime ab hominibus, carencia,  sincéit " 
opposita possessioni diviciarum, esset debita, et possessio "pes; "^ 
diviciarum esset indebita vel non esset licita ex dictis; 

a5et cum utraque illarum prosit moralibus ad vitam vir- 
fuosam, qua- pergunt versus beatitudinem; igitur cum 
laudabilis possessio diviciarum solum hic in statu miserie, 
et non in statu beatitudinis possit habere locum debitum, 
carencia autem, antecedenter opposita, laudabilis hic 

3oet ibi, habet locum debitum, igitur ipsa plus est pro- 
ficua, cum ipsa pergat intra beatitudinem, et possessio 
diviciarum foris maneat ex supradictis. Igitur . . . 

Eciam, quia possessio diviciarum solum occassione Morcover it is 

humane malicie est licita, que malicia circumscripta ^" 15e! lawful. 
35non esset licita, sed omnia deberent jesse cómmunia. 
Carencia autem opposita est simpliciter licita, cum et 
in beatitudine sit gloriosa: igitur corrolarium verum. 
Et sicut raro in casu asperitas tangit utiliter et salubriter 
corpus humanum, emittendo virus aut saniem, commu- 

4o niter autem pungit, laniat, scindit et afficit corpus dolo- 
rose, planicies autem plurimum et communiter afüicit 


t Cod.:decloratum. 3o, 3t. Cod.: plus) proficua (sí). — 40. Cod.: 
pug. — 4. Cod.: Gil", fortasse consequenter. 
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corpus humanum delectabiliter, sic possessio diviciarum, 
7 cum sit quedam structura diviciarum anguli acuti, eo. "1 
| quod talis possessio ad unicam personam vel ad unicam 
| quandam multitudinem terminatur et stringitur, etsi 
una possessio acuti anguli ad unam per aliam terminatur, 5 
et alia ad aliam, et tercia ad terciam, hoc sit super- 
fluum et irregulariter intentum, quia secundum fortunam. 
Econtra autem carencia opposita fit secundum se re- 
gularis divisio extensionis diviciarum, et differunt ad 
quoscumque; igitur possessio diviciarum velut asperitas ro 
quantum utiliter et salutariter innititur appetitui humano: 
* ad emittendum famem impaciencie, rabiem invidie. Con- 
sequenter autem pungit, lacerat, scindit vel wlnerat - 
letaliter mollem hominis appetitum. Econtra autem 
cárencia velut planicies secundum se comiter afficiti8 ^ 
mentem hominis imperturbati: Unde: 'Cantabit vacuus 
coram latrone viator". E 
CONCLUSIO ULTIMA: Possessio diviciárum non prodest 


La: 
amer tiehes Secundum se plus homini mortali ad vitam virtuosam, 
Meips. mere quam carencia earundem; probatur, quia possessio di-2o 


than does  viciarum est sicut asperitas respectu appetitus mollis 
possession. Qt fragilis ipsius hominis moralis. Ca | rencia autem F.195 
opposita sicut planicies, et possessio diviciarum sicut 
aura aspera et tormentuosa. Carencia autem secundum 
4 se sicut aura levis et tranquilla, igitur non possessio 25 
diviciarum, sed pocius carencia secundum se plus prodest. 
moralibus ad vitam virtuosam moraliter. Consequencia. 
est nota, et antecedens patet ex supradictis. 
Corollaries. CORROLARIUM: Licet totus vel quasi totus mundus 
J, des querat possidere divicias et odit vel fugit carenciam 3o. 
mgr n Put diviciarum, non tamen in hoc est standum suo iudicio, 
must not affect Patet, quia totus vel quasi totus, ut docet experiencia, 
ex perversitate animi mundus afficitur ad parva bona 
fortune et modica solicitudine querit natura bona 
virtutis: igitur... 
lL. Possession. — CORROLARIUM: Sicut plene mundis et delicatis im 
imperiect, wan: COrpore asperitas esset contraria, sic perfectis et delicatis. 
the pure and castitate in anima possessio diviciarum est contraria. 
PU. — Et sicut pacientibus pruritum in corpore asperitas I 
aliqualiter est utilis et conveniens, sic imperfectis eto 


.lerminatur|cod.: t. 33. mundus] cod.: més — mens. 34. Cod. 
modicam solicitudinem. 


16. Juvenalis Sat. X, 32. 


Quaest. VII. Quaestiones logicae et philosophicae. 271 


lascivia aliqualiter vel multipliciter vexatis quodammodo 
utilis et conveniens est possessio diviciarum, et maxime 
illa, que necessitatem victus et amictus respicit iuxta 
suum statum. Istud corrolarium patet ex convenienti 
5similitudine. Verumtamen, sicut quilibet tenetur tendere 
finaliter ad plenam mentis castitatem et mundiciem, 
sic tenetur tendere ad carenciam, possessioni diviciarum 
oppositam. Unde malum signum est in senibus, qui 
plus intendunt possessioni diviciarum senescentes, quam 
10in iuventute, cum munde floruerunt, et videtur hoc 
patere, cum nulli vel paucissimi sint plenissime mundi 
et castitate mentis delicati, sed quasi omnes mortales 
lascivia aliqualiter sunt vexati; omnes quodammodo in- 
digent aliquali possessione diviciarum, vel illam tacitus 
15 expostulant, sicut pruritus asperitatem. 


Quies, VL Quaestiones logicae et philosophicae. 


«t singulares substanciales et accidentales mirabili 

ssubtilitate. Item mundus architipus vocatur multitudo 

*Omnium racionum ydealium in mente divina, secundum 

«quas Deus omnium formalium dicitur factivus 
5» et formativus. 


Noto: creacio passiva potissime vocatur produccio Creation in its. 
actibilis de primo esse intelligibili in mente divina inj piens," 
zsuam existenciam. Ex quo patet, quod, sicut solus forth of a thing 

R OE ; — out of its 
JEOeus potest esse primum producens factibilis in sui  intelligible 
x «» «-xistenciam de primo sui esse, scilicet, intelligibili, ita 
solus potest creare. Generaliter tamen produccio facti- 
Woilis in sui existencia sive essencie universalis sive 
 sssingularis non ex aliqua essencia subiective presupposita, ?' 
"wrocatur creacio ad differenciam generacionis substancialis 
3 9» x-ei naturalis composite et ad differenciam generacionis 
-secundum quid rei accidentate sive accidentis; que 
iones presupponunt essenciam subiective ipsius 
jter vel secundum quid generati; neque sic potest 
*reatura aliam creaturam producere, cum nulla talis, 
Two» ced solus Deus possit esse cuiuscumque fontale principium. 
ergo creatura solum potest esse rivale et non 
JEontale principium creature, ita solum rivale et non 
le esse sibi potest tribuere. Propter quod, 
3si creatura quitquam vel quemcumque modum essencie 
7 5» producit, presupponit nudam essenciam velut fundamen- 
"ale, ex quo esse rivale in creatura producit. Ex isto Hence only sin 
Jgpatet, quod creatura non potest redigi ad nichilum ^M feduce a 
Jpure, nisi peccando; nam etsi ipsa omne esse nature ^ nothing. 
»extra Deum exueret, maneret tamen necessario in esse 
S*«» amateriali apud Deum, quod non est nichilum; si vero 
peccaverit, tunc redigitur ad esse in peccato, quod 
est pure nichilum. 
/CONCLUSIO PRIMA: Mundus architipus est. Probatur: I. Conclusion. 
EE amultitudo omnium racionum ydealium est: igitur con- "y, vonror" 
»«lusio vera. Consequencia patet ex quid nominis. Assump- ideas, is an 
Aum probatur, quia raciones ydeales in mente divina reme 
—*sunt; et tot sunt, quotquot possunt esse. Primam partem 
-gprobat beatus Augustinus in libro 837? questionum 
questione 46'^ sic: "Necesse est Deum omnia condita 


. 19: nulla] cod. : ulla: 23. Cod.: fundamentale. 


EA ini De Diversis Quaestionibus LXXXIII. Lib., 

/VI [De ideis] 2 (Migne XL 30): Quis autem reli- 

if. negare tamen audeat . ., omnia . . . Deo auctore esse 
18 


A ticet eut RUE informatus; patet, 


MusmanitaMlt non aliud 
cum mente divina, existentes ab 


CORROLARIUM SECUNDUM: Sicut d 


Corollary. 
Ji would ) e, pulcra ydola in speculo corporali, 


you nn exemplares in speculo in mente 


naliter existunt. Patet, quia inco 


1r. diversimode] cod: di', — 13, t4. (Cod. 
formatus corr. ex integratus ín cod. 


procreata, eoque auctore omnia, quae v 
wniversalem rerum incolumitatem, ordinenu 
quae mutantur, suos tempor. " 
celebrant, summi Dei legibus contineri et | 
stituto atque concesso, quis audeat dicere. 
omnia condidisse? Quod si recte dici. 
restat, ut C eer ratione sint hou 

qua equus, Cf. August. I. c. 

positum. fau. ut secundum id | 
tuebat; nam hoc opinari sacrilegum. 


m— 


Quaest. VIL. — Quaestiones logitae et philosophicae. 
in mente divina famosiora et plus relucencia, quam 
corporalia esse possint. Unde verisimile est, quod sancti 
wltimate consumati in beatitudine videbunt distincte 
totum mundum architipum et non solum partem eius, 
$cum ipse non sit maioris beatitudinis respectu visus 
intellectualis, quam deitas, que tota videt, sicuti est. 
Patet eciam, quod, sicut homo aliquis exterior plurimum 
vagatur circa mundum sensibilem exteriorem, quod sic 
homo spiritualis interior et abstractus maxime debet 
10 versari post Deum circa mundum archetipum et partes 
eius, precipue cum secundum beatum Augustinum in 
loco preallegato nemo sine cognicione ydearum possit 
esse sapiens vel virtuosus, 

Cum enim sapiencia secundum Philosophum primo 

15 Methaphisice sit cognicio rerum, secundum quod sunt 
ab altissima causa producibiles, cognicio ergo morum 
sive racionum ydealium, quod idem est, secundum quod 
res sunt a Deo producibiles, est sapiencia; et quia 
memo sapiens sine sapiencia, igitur nemo sapiens sine 

20cognicione talium ydearum, meque aliquis virtuosus 
sine cognicione racionabilitatum faciendarum virtuose; 
quomodo enim quis esset pure Deus, si nesciret, si hoc 
vel hoc esset racionabiliter faciendum virtuose. Cognicio 
ergo racionabilitatum talium et cognicio ydearum . . . . 

25lgitur. , . 

Unde, quia raciones ydeales sunt altissime cause, 
Scilicet exemplares, quia exemplaria secundum quod 
summus artifex per illapsum in intima creaturarum 
varie est formativus hominum et equorum, et sic 

3osunt similitudine analoga varia sigilla, per impressum 
diversimode ceras, fiant verissime leges racionalium et 
irracionalium creaturarum, ad habendum erga se suum 
principium, sicut debent; sic denique mundus intelligi- 
bilis, qui in multitudine, certitudine et pulcritudine 

35scibilium incomparabiliter mundum nostrum sensibilem 
excedit. Debent ergo sapientes secundum spiritum ultra 

F.:94'0mnem scienciam materialem diviciarum exteriorum | 

mundi ad scienciam longe ampliorem, cerciorem et 
nobiliorem, nobis in hac vita suo modo possibilem de 


11. Cf Augustini senfenciam supra allatam (p. 212). 
15. 4. Aristot Methaph. I t, 12 (Ed. Par. II 469, 45 ss): 
2. 0b 8' £vexa. viv. motoneDe. róv ióyov, rov ioriv, üt Ti» 

Jwopu&ouépp» cogi» wtoi tic mpüyr citur xol rig dgpüs bmo- 
márreg. 
| 18* 


Probubl 

Myr 

see the whole. 
word. 


Knowledge of 
moral ideas is. 
wisdom, 
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esse, ex hoc intendit se esse et ex hiis duobus quietatur 
in se esse ad intra ex hiis et post ista de racionabilitate 
factibilium ad extra disponit et intendit, ut plus quam 
Deus est creatus ad intra; ex hoc postea licet eternaliter 
5 disponit, et ordinat raciones, secundum quas est homo- 
factivus, leofactivus etc.; igitur conclusio vera. 
CORROLARIUM PRIMUM: Deus necessario eternaliter est 
dominator et dominus. Probatur, quia mundus architipus yccessarily 
mecessario eternaliter servit sibi, offerendo se intellectu-. Ed E 

1o aliter, quantum potest conditori suo, ut letanter delecta- 
biliter ipsum contempletur, ut de tam eius ineffabili 
condicione mirabiliter glorietur. Tantum sentenciatur 
secundum beatum Augustinum super Joh. Ome. prima, 
qui non potest concipere mundum illum, intendat, ut 

15 possit, ne abnegetur ipsum dominium domino Deo, in- 
fidelis censeatur. Sic enim beatus Thomas super primam 
sentenciarum distinccione 36? allegat sanctum Augustinum 
in libro de Civitate Dei dicentem: qui negat ydeas, 

F. 195 infidelis est. 

20 —CORROLARIUM SECUNDUM AD LITTERAM: Dominus regna- II. God shall 
bit in eternum et ultra, quia cum hic regnabit in domo dene 
Jacob in eternum, regnabit ultra in racionibus ydealibus, 
et ultra has regnabit in eternum in sua formali et 
essenciali bonitate; unde raciones ydeales sunt secula 

25temporalium seculorum, propter quod frequenter in 
omnibus suis precibus ecclesia fideliter commemorat 
trinitatem regnare per omnia secula etc. 

CORROLARIUM TERCIUM: Deus potuit mundum archi- lll. God could 
tipum sine ipsius creacione producere; patet, quia ille irit 


3o producitur ab eo et non potest creari; igitur corrolarium "m tont 
verum. 


5,6. Cod: hominifactvus. 12. Tantum] cod.: fm. — 26. precibus 
addidi. 


13, Cf. August. In Joannis Evangelium, Tract. | 19 (Migne 
XLI 1388): Sed forte stulta corda adhuc capere istam lucem 
mon possunt . . . mundet, unde videri possit Deus etc. — 16. Cf. 
Sancti Thomae Aquinatis commentum in quatuor libros senten- 
tiarum l1, Dist. XXXVl, Art. : (Ed. Parm. VI [1856] 292): 

-. Contra est quod dicit Augustinus: *Qui negat ideas esse 
Bugatti. esse." Sed hoc ert haereticum, Ergo et primum, 
Augustinum in libro de civitate Dei] Cogitasse videtur Wiclif 
de libro VII, cap. XXVIII (Migne ALI 218), ubi Augustinus de ideis 
Platonicis verba faciens: "coelum" ait "Jovem, terram Iunonem, 
ideas Minervam vult intelligi." Sed Thomam. Aquinatem locum 
ex Diversis Quaestionibus supra allatum signijficavisse recte iam 
editores Parmenses cognoverunt. — 21. Luc. l, 32. 


m——— 


Quaest. VIII. — Quaestiones logicae et philosophicae. - 1379] 


mente divina in existenciam sui est creacio, ut patet 
superius per descripcionem. ltem Deus mon potest 
mundum sensibilem producere in existenciam, nisi pro- 
ducat illam essenciam non ex aliqua essencia subiectiva 
5 presupposita in intellectum per descripcionem creacionis 
secundo datam; non potest eum sic producere, nisi creet 
eum; igitur conclusio vera, Et assumptum patet, quia 
mon potest producere illam essenciam corpoream ex se 
FF. 195'ipsa subiective pre | supposita, ut notum est; nec ex 
10alia subiective presupposita, quia non divina, cum illam 
nulla possit in se subiective habere, nec non-divina, 
quia tunc procederetur in infinitum vel data ultima 
existencia, cum illa non sit prima causa; igitur causabitur 
a Deo, et per consequens non ex alia subiective pre- 
i5supposita; et creatur igitur mundus, cuius est illa es- 
sencía, et recepta totali essencia mundi illa non est ex 
alia subiective presupposita; alias non esset totalis et 
illa a Deo procedens causabitur. Igitur . . 
CORROLARIUM PRIMUM: Mundus sensibilis non potest íCerollan b» 
20 existere, nisi creetur a Deo. Probatur, quia non potest world could not. 
- existere, nisi creatus simpliciter vel creetur vel creabitur j9Xst unless 
a Deo; igitur corrolarium verum, cum omne, quod fuit 
vel erit, est in presencia Dei; et antecedens probatur, 
quia alias mundus sensibilis transiret de esse priori, 
a25scilicet intelligibili in mente divina, ad existenciam 
posterius sine creacione sui, quod est impossibile, ut 
supra probatum est. 
CORROLARIUM SECUNDUM: Non sequitur: creacio potest 
adesse et abesse mundo sensibili preter eius corrupcionem, 
Soigitur mundus sensibilis potest existere non habendo 
illam creacionem, quia consequens est impossibile et 
antecedens est verum, cum nunc mundo abest creacio, 
et prius affuit. 
CONCLUSIO TERC!A: Creacio mundi sensibilis non potest T CORN 
35 esse eterna a parte ante; probatur, quia detur, quod sic, world cannot 
tunc mundus eternaliter a parte ante existit; igitur non. one meten 
fit ex nichilo in existencia, et per consequens non 
creatur, quod est contra suppositum. Igitur... 
CORROLARIUM PRIMUM: Creacio mundi non potest esse 
40 eterna permanenter vel successive a parte ante, quia non 
potest eterna ésse a parte ante. Igitur... 


n - 
: ad existenciam. ^ 13. existencias] cod.: exq. — 29. Cod: 


Quaest VIL. — Quaestiones logicae et philosophicae. 


humanitus est gradus essendi essencialis speciei humane 
racionis hominis et ita de aliis; sed nichil potest pre- 
cedere suum gradum essencialem, ut notum est; igitur 
nullum tempus; et per consequens nec mundus sensi- 
5bilis potuit esse prius temporaliter, quam de actu fuit. 
lgitur etc. 

Et hic posset esse responsio ad questiones infidelium. 
vel illberatorum, ut quare Deus ita diu exspectavit 
cum produccione mundi. Item, quare non diu ante 

iocreavit mundum, quamvis diceretur, quia placuit sibi 
sic, et sic voluit, et eius voluntas cum non possit esse 
nisi racionabilissima, ergo quod sic fecit sufficiens, ideo 
quod sic voluit. Aliter dicitur, quod ante creacionem 
mundi sensibilis solum erat eternitas simplex, in qua 

15mnon poterat esse exspectacio longa vel brevis, sicut nec 
successus, cum talia dicunt composicionem ex partibus, 
que in sola eternitate simplici locum non habet; et 
quia mundus sensibilis non potuit creari prius tempora- 
liter, igitur Deus, dator formarum promptissimus sicut 

20celerrimus [potuit], mundum creavit sine exspectacione 
longa vel brevi. 

Quod si dicatur doctores ponere, quod Deus ab eterno 
mundum produceret vel. ante mille millia annorum, eciam 
dicitur breviter [quod], secundum regulam beati Anselmi, 

25quod potuit sub condicione illa, scilicet voluit; in hoc 
enim stat eius omnipotencia, quod si wlt aliquid fieri, 
tunc facit illud. 

CONCLUSIO ULTIMA: Licet Deus non possit producere 
mundum sensibilem in existencia, nisi ipse creetur, potest 

3otamen ipsum producere in existencia sine eius passiva 
creacione. Prima pars patet ex superius dictis, secunda 

pars arguitur, quia Deus prius producit mundum sensibilem 

in existenciam, quam ipse creetur; igitur pro illo priori 

Deus producit mundum sine creacione passiva mundi, 
38cum non sit creacio mundi passiva pro illo priori; igitur 
F.196'Deus potest producere mundum sine eius creacione. | 


30. potuit quod super/luit uncis seclusi. 
24. -Cf. Anselmi Cantuariensis Proslog, c. XXV (Migne 


CLVIII 240): ... Nam, sicut poterit Deus, quod volet, per 
seipsum, ita poterunt illi, quod volent, per illum. 


God did not 
wait to create 
the world, for, 
since there is 
no succession 
in eterni 
there can 
n0 waiting. 
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me 
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unum, quam reliquum. Alias nullo modo differenter con- 
servaret ista duo, et per consequens sicut et quando et 
quamdiu, et sic dealiis unum conservaret sic et reliquum, 
et illi modi non differunt realiter, quia secundum se 
5nullius sunt realitatis eo, quod sumpte T naturam super- 
addit realitatem primo agenti; alias perstaret, et sic esse 
formaliter primum perfectibile; igitur non secundum se 
differunt realiter nec realitate primi agentis, quia in 
eadem penitus persona singulari primi agentis conveniunt, 
10que non possunt habere realitates plures: igitur supposito 
eciam, quod essent plures persone in natura primi agentis. 
Suppono unicum simplicissime unum primum agens, 
et patet, quia ens infinite bonitatis et sufficiencie essen- 
cialis est, et tale summe unum et solum unum tale est, 
i3igitur tres sunt partes antecedentis. Prima patet, quia, 
si ponitur tale ens, eo ipso nichil ponitur imperfeccionis, 
insufficiencie, defectus vel malicie, et per consequens 
michil inconvenientis. Igitur per regulam obligisticam 
possibile est tale esse, et quia impossibile est posse 
20tale esse et nullum tale esse, quia tunc posset pro- 
duci et non a finite minori, quia illud non posset 
sibi tantum esse dare, quia non haberet, ut adsciret 
ipso; igitur est prima pars vera. Secunda pars, quod 
sit summe unum, patet, quia de quanto est magis 
25bonum vel sufficiens unum vel unicum, de tanto est 
rigorosius et inclicius et magis bonum; et eque propo- 
cionabilior oportet esse, sicut per se patet convertenti; 
igitur cum primum agens sit infinite bonum, et suf- 
i97ficiens erit summe, et per consequens | simplicissime 
3ounum, et hoc est secunda pars. Cum igitur de racione 
sua est esse summe unum, contra racionem suam infiniti 
boni est esse multiplex, scilicet duplex vel triplex; igitur 
tercia pars vera. 
*  Correlarie patet, quod primum agens essencialiter et 
35 intrinsece agit; et per consequens agit essenciale et intrin- 
secum actum suum; patet, quod agere secundum suum 
proprium modum non est minoris perfeccionis, sed tante 
vel maioris, sicut est sufficere agere, precipue, cum 
agere secundum se ponit inesse in actu, et per consequens 
40in perfeccione; igitur; cum sufficere agere sit sibi essen- 


6. perstaret im margine suppletum; verbis antecedentibus corruptela 


subest. a1. minori] cod.: bol. Haec quoque verba labem traxerunt. 
23. Cod.: igitur est igitur prima. 
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CORROLARIUM SECUNDUM: Non valet consequencia: illa 


F- 107'res est primum agens: igitur agit essencialem | actum 


intrinsecum. Patet instancia de ultimo actu intrinseco, 
cum non sit procedere in infinitum in actis ad intra ut 
5que in hoc derogatur tali actu, quod non agit ad intra 
datas etc. 
CORROLARIUM TERCIUM: Supposito, quod inter proprie- 
tates etc. non sit realis et formalis distinccio, intellectus 
posset concipere et non posset concipere earum distinc- 
rocionem etc. Patet, quia ad impossibile sequitur quod- 
libet, ut patet faciliter. Igitur etc. 
De quanto partes in continuo sunt minores, de tanto 
maior distinccio, diversitas vel pluralitas, et per consequens 
minor unitas earundem; sic de quanto bona sunt minora, 
15de tanto minus sunt una, ut dicantur et magis diversa, 
quia de tanto plus sunt a fonte summo elongata et 
econtra; et per consequens sic quodammodo plus scissa 
eciam iuxta modos ad hoc univocos loquendi etc. 
CONCLUSIO SECUNDA: Alique sunt proprietates per- Some qualities 
2ofeccionales primi agentis comparative, non realiter et $í2he rime 
formaliter differentes; patet de talibus veritatibus, primum. od Tornlly. 
agens conservare istam horam et primum conservare 
istum locum etc. 
CORROLARIUM: Supposito inter illas datas proprietates 
25mnon esse distinccionem formalem et realem intellectus 
mon potest concipere earum distinccionem non com- 
parative, quia per se sunt comparaciones etc. 
CONCLUSIO TERCIA: Alique sunt proprietates perfeccio- A comparison 
sales primi agentis ad quas distincte concipiendas mon esxoces je not 
Sooportet intellectum distinctive facere per comparacionem Po 
ad essencias ad extra. Patet de talibus, scilicet esse conceive certain 
communicabilem pluribus naturam primi agentis, et agere aane sou 
actum essencialem sibi intrinsecum etc. 

CONCLUSIO QUARTA: Supposito, quod inter proprie- Supposing that. 
33tates etc. non sit realis et formalis distinccio, intellectus s. iod fonat 
mon potest concipere distinccionem absque comparacione Ruso 
ad essencias sive res ad extra, quia nec intellectus qualities of the 
humarus, nec divinus nec angelicus, quia nullus illorum. rsen" 

potest concipere quidquam, nisi sint ydee in mentedivina,  ,,Cànnot 


: : distinguish 
4oque ponuntur relaciones ad extra, ad res sive ad essen- them. 


í Cod.: cum mon sit cum non sit. 14. Cod.: eorundem. 
40- Cod.: ad extra ad res ad extra sive ad essencias. 


8, 35. etc.] scilicet perfeccionales primi agentis. 
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cias, cum necesssario tempus, mundus, locus, substancia, 
vel accidens, homo, sor, animalitas sint producibilia a 
primo ente etc. 

CORROLARIUM: Questio, ut in forma proponitur, est 
falsa etc.; patet ex ultima conclusione etc. 


X. 
Utrum prima substancia omnia possibilia — When me. 
intellegat et diligat infinite. P'ünderstands 
and loves. 
infinitely all 
Arguitur, quod non, quia tunc intelligeret et diligeret, Pe M 


quod sor currit et quod sor non currit, quod est impos- — would 
sibile. Patet consequencia, cum tam sor currit, quam "A ind sad 
F.:98sor non currit sint possibilia. | contraries, 

5  Oppositum arguitur: Prima substancia omne intelligi- Yes: for this 
bile et omne diligibile secundum infinitam suam intelec- "y Pisae 
cionem et dileccionem intellegit et diligit infinite; igitur intelligence and 
questio vera; assumptum patet, quia cum omne intelligibile E 
et omne dilligibile scit esse intelligibile et diligibile, 

10 secundum illam scienciam omne tale intelligibile vel facile 
diligibile intellegit et diligit infinite; igitur... 

Noto: prima substancia dicitur uno modo racione , Definitions : 
excellence et via descensus. Alio modo racione subiec- ij med mier 
cionis et via ascensus. Primo modo Deus dicitur omnis , $059, 

15simpliciter prima substancia, cum sit ens per se existens — — being 
sic, quod nullam habet penitus causam effectivam mate- "eiue 
rialem, formalem aut finalem, a qua, ex qua, secundum "Pholder of all 
quam vel propter quam sit ens, neque ab aliquo alio L 
potest subiective sustentari, sed omnia alia sustentat et 

20 manutenet potentissime, ne fluant in nichilum, 
Secundo modo suppositum hominis, lapidis vel ligni 5) of the. 
. dicitur prima substancia, cum a mullo ente in actu denies el. 
sustentetur subiective, et sic sit per se existens, et alia mar pisc 
in se compositive, informative vel subiective sustineat; of man, stone 
a5 etquia secundum raciones iam allegatas prima substancia " "9*: 
secundo modo dicta solum secundum quid est substancia 


prima, respectu substancie prime primo modo dicte; ideo 


9. Cod.: et omne intelligibile secundum infinitum suam dileccionem. 
t omne diligibile scit esse. 


n — 
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supponit rem in sola existencia; et quia solum et 
purum esse possibile in Deo illius possibilis me tacere 
per hanc horam est longe alterius racionis, quam esse 
in existencia propria illius possibilis; propter hoc ergo, 
5quod minor existens ita equivoce supponit rem suam 
possibilem in minori et conclusione, notorie consequencia 
non valet. 

Sed quia in illa forma: omne possibile Deus intellegit, 
me tacere per hanc horam existens in propria forma 

1oest possibile, igitur me tacere per hanc horam existens 
in propria forma Deus intellegit, minor extremitas 
uniformiter supponit rem suam possibilem in minore 
et in conclusione et non equivoce; et alia correqui- 
sita pro forma danda non definiunt; igitur consequencia 

15 bona. 

CORROLARIUM SECUNDUM: Prima substancia alicuius 
possibilis habet unicam intelligenciam, alicuius autem 
duplicem. Patet, quia istius possibilis, me tacere per 
hanc horam, habet solam intelligenciam simplicis appre- 

2ohensionis, qua solum apprehendit intellectualiter illud 
possibile, sed non habet illius intelligenciam assensionis, 
quia non assentit huic primo modo me tacere per 
hanc horam; huius autem possibilis me loqui in hac 
hora habet duplicem intelligenciam, unam simplicis 

25 apprehensionis, quam necessario apprehendit vel intellectu- 
aliter illud possibile, et habet consequenter aliam secundum 
obiectum intelligenciam intuicionis et assensionis, quia 
intuetur hoc et assentit huic, quod ego loquor in hac 
hora. 

3o  CORROLARIUM TERCIUM: Prima substancia omnia possi- 
bilia intelligit infinite; patet, quia omne possibile habet 
esse possibile infinitum in prima potencia activa, ut 
dictum est, et Deus habet plenissimam intelligenciam 
secundum virtutem — intelligendi infinitam — cuiuslibet 

35 possibilis: igitur corrolarium verum. 
^ QONCLUSIO SECUNDA: Prima substancia omne possibile 1I. Conclusion. 
diligit. Probatur, quia omne possibile secundum esse NEN. 
possibile prima substancia diligit; igitur omne possibile i no 

» prima substancia diligit; consequencia patet, cum licet 

4opossibile in conclusione non supponat rem possibilem, 
misi secundum .esse possibile, et assumptum probatur, 
quia omne possibile secundum esse suppositum possibile 


20. intellectualiter] cod.? intwv, 
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Deus diligit. Igitur antecedens verum; et antecedens 
item patet, cum cuiuslibet possibilis suppositum esse 
possibile secundum rem sit bonum infinitum etc. | F. 199 

CORROLARIUM: Prima substancia omne possibile diligit 
infinite; patet, quia omne possibile secundum supremum 5 
esse possibile diligit infinite eo, quod supremum esse 
cuiuscumque possibilis secundum rem sit bonum in- 
finitum; igitur prima substancia omne possibile diligit 
infinite. 

CORROLARIUM SECUNDUM: Prima substancia omnia 1o 
possibilia intelligit et diligit infinite. Patet ex con- 
clusionibus et corrolariis premissis. 

III. Conclusion. CONCLUSIO TERCIA: Multas bonitates causatas prima 
goodness which substancia non diligit infinite. Probatur, quia unam plus 
the prime diligit et aliam minus, et quam minus diligit quam 
substance does . . eq en or . 
notlove reliquam, illam non diligit infinite, et antecedens patet, 
infinitely. Quia alias substancia prima non plus diligeret hominem 
virtuosum, quam lapidem insensatum, quod non convenit. 
Igitur etc. 

CORROLARIUM: Non sequitur: prima substancia sua 2o 
dileccione substanciali infinite diligit lapidem; igitur illa 
dileccione infinita diligit lapidem; sicut non sequitur: 
prima substancia dileccione simpliciter necessaria diligit 
lapidem, illa prima substancia illa dileccione simpliciter 
necessaria diligit lapidem, cum convenienter diligit eum. 25 

CORROLARIUM SECUNDUM: Quamvis dileccio prime sub- 
stancle, qua se et omnem bonitatem creatam diligit, in 
se absolute sit unica, invariabilis et infinita, ipsa tamen 
respective obiectum dispariter bona, maior et minor est, 
et dicitur. Prima pars patet, cum prima substancia in 3o 
se absolute sit omnis bonitatis infinite invariabiliter; et 
secunda pars patet, cum vere dicatur, quod prima sub- 
stancia unum bonum causatam plus diligit et aliud 
minus diligit, quod non potest contingere, nisi ipsa 
dileccio prime substancie nequaquam in se habet, sed 35 
solum secundum respectus et secundum obiecta disparia 
maior et minor dicatur. Unde, sicut angulus mathematicus 
in se absolute est indivisibilis, et tamen respective, respectu 
basis, et unus maior et alius minor a mathematicis de- 
numeratur, sic dileccio prime substancie in se est invaria- 4o 
biliter infinita nec est aliquo modo mutabilis, et tamen 


[5] 
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21. Cod.: infinita. — 41. Cod.: 2" ófoB «B. 
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secundum respectus et varia obiecta maior et minor 
dicitur in hoc, quod substancia prima dicitur magis 
diligere unum bonum effectum et alium minus etc. 
CORROLARIUM ULTIMUM: Non sequitur: omne possibile 
5 prima substancia diligit infinite; me loqui de actu existens 
est possibile; igitur me loqui de actu existens prima 
substancia diligit infinite. Unde, quia ad debitam con- 
clusionem extremorum pervenitur syllogismo; oportet 
medium non secundum diversas raciones, sed secundum 
ro eandem respicere unum extremorum per motum forme, 
et aliud per motum materie, et oportet eciam, quod 
nullus terminorum syllogismi rem suam equivoce secun- 
dum dispares raciones essenciales supponat. Propter quod 
F. 100'sic debet linea syllogisari quo ad formam: omne possibile 
15 prima substancia diligit infinite; sed me loqui | propria 
racione existencie formaliter est possibile; igitur me loqui 
prima substancia diligit infinite. Et tunc memor esset 
impossibilis, sicut est impossibile, quod propria racio 
existencie mee locucionis sit indistincta a quacumque 
20impossibilitate eiusdem ]locucionis sive illa possibilitas 
sit simpliciter necessaria, sive necessaria secundum na- 
turam. 


8. Cod.: per me^*. — r4. linea syllogisari] cod.: li" syl. 
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unum oppositorum, tot et reliquum. Divisibilitas autem 
seu divisio, quod idem est, secundum Boecium in libro 
divisionum, alia est, qua terminus dividitur in sua signi- 
ficata, alia, qua totum integrale dividitur in suas partes 
5integrales, et tercia, qua totum dividitur in suas partes 
subiectivas. Ab opposito, tot modis dicitur indivisibilis, 
et primo modo ly sor est indivisibilis terminus, quia non 
habet plura significata, sumptus veritate. Secundo modo 
Deus est indivisibilis, cum non habeat partes integrantes. | 
10 Tercio modo illa res sor est indivisibilis, cum non habeat | 
partes subiectivas, cum sit infinitum singulare subiecto. z 
Istis positis est dare quartam indivisibilitatem nature in 
duas alias distinctas. 
CONCLUSIO PRIMA: Quo ad suppositum questionis est I. Conclusion. 
15dale formam substancislem productam; probatur: est "4 uit Potit 
dare forfum productum; igitur est dere formam pro- "upimibh 
ductam, qua productum formaliter denominatur pro- : 
ductum; consequencia patet eo, quod contradiccionem 
implicat esse formatum productum sine forma producta 
20e0, quod formatum est posterius forma sicut compo- 
200situm | forma componente, et sic denominatum deno- 
minante. Sed antecedens valet, quod est dare productum. 
Arguitur sic: est dare hominem, ignem etc, igitur est 
dare productum; consequencia est nota de se, cum 
25arguatur ab interiori per se superius sine impedimento; 
sed antecedens est notum eo, quod si homo negat esse 
hominem, negat se esse, cum sit sine obligacione, Igitur 
ponit duo invicem opposita, quod implicat: igitur ante- 
cedens verum. 
3o  CORROLARIUM: Prima forma substancialis producta est. 
Patet, quod est forma substancialis producta; igitur est 
prima forma substancialis producta. Nam si non, abibit 
in infinitum in formis substancialibus, et sic non erit 
metrum et mensura, quod est primum omnium in genere 
35 formarum, quod est contra Aristotelem 10? Methaphisice. 


2. Cf. An. Manl Severini Boetii Lib. de Divisione init. 
(Migne 'LXIV 877 B): Divisio namque multis modis dicitur. 
Est enim divisio gemeris im species. Est rursus divisio, cum 
totum im proprias dividitur partes. Fst alia, cum vox multa 
significans in significationes proprias recipit sectionem. — 7. ly] 
Qf. p. 297,14, 16. — 35. Cf. Arist. Metaph. Xl (im edd, anti- 

MX) r7 (Ei. Par. II 514, 29 55): Máitsre 0 rà nétgov 
m &xiarov yévovg. 3l xvoubrere voU z0000* ivrebUev 
TNAD. piena lojwüev. 
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consistens et per Commentatorem, VI? Phisicorum dicen- 
tem, forma rei est indivisibilis racione. Arguitur sic, et 
primo de forma substanciali, que est humanitas, arguitur 
sic, quandocumque forma inseparabilis inest alicui forme 
5ipsam denominanti; sed humanitas est forma insepara- 
biliter inexistens cuilibet supposito speciei humane; ergo 
quodlibet huiusmodi suppositum denominat. Si ergo 
humanitas est forma divisibilis, dividatur, ne sequatur 
inconsequens, quo posito arguitur sic: hec humanitas 
10 est divisa; ergo in duo; vel ergo utrumque istorum est 
humanitas, vel non, si utrumque illorum est humanitas, 
tunc utrumque erit homo. Consequencia patet ex priori 
assumpto, videlicet, quandocumque forma inseparabilis 
inest forme alicui, ipsam denominat, et sic due par- 
t5ciales humanitates divise secundum molem duas partes 
distinctas denominabunt, et cum quelibet humanitas dat 
esse, habet aliud; sequitur, quod talia essent duo, ali- 
quid essencialiter realiter ad invicem distincta, et per 
consequens in eodem homine erunt duo homines totales 
20secundum existenciam in esse formali, quod est incon- 


F. 200' sequens etc. | 


CORROLARIUM: Quamvis forma animati substancialis 
est*indivisibilis quo ad molem, est tamen divisibilis in 
partes subiectivas, primo in formam substancialem in- 

25 fimam entis, secundo substancialem mixti inanimati, tercio 
substancialem | mixti vegetabilis, quarto substancialem 
formam bruti, quinto formam substancialem hominis, 
que est forma perfectissima rei corporee. 

CORROLARIUM SECUNDUM: Divisibile est indivisibile, non 

3otamen divisibilitas est indivisibilitas; patet, quia forma 
substancialis producta est indivisibile in partes subiecti- 
vas, et non dividitur secundum molem, igitur est indivi- 
sibile secundum molem. 

CORROLARIUM TERCIUM: Omnis anima est indivisibilis 

35 secundum molem; patet, quia omnis forma substancialis 
producta est indivisibilis quo ad molem, et omnis que- 
libet anima fit forma substancialis producta; sequitur 
corrolarium. Tercio sequitur, quod manente eodem ani- 
mali manet eadem forma substancialis, a qua huiusmodi 

40 animal capit suam quiditatem; quare sequitur: manente 
eodem serpente, abscisa aliqua parte eius manet eadem 


19. Cod.: duo singulares totales. 3i. Cod.: indivisibile quo ad 
molem et omni quelibet in partes (sic). 
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forma substancialis serpentis, que prius fuit. Quarto 
sequitur, quod omnis anima humana est indivisibilis 
quo ad molem, et tamen est divisibile, quia sor, cum 
idem sit et anima sortis, sicut idem est sor et hominis 
sortis. 5 

CORROLARIUM ULTIMUM: Questio, ut proponitur, est 
vera; probatur, quod omnis forma substancialis animati 
producta est indivisibilis quo ad molem. 


1. Cf. August. De Quantitate Animae XXXI, 62 (Migne 
AXXII 1070) et Wiclif De Compositione hominis, cap. V (p. 78 
ed. nostrae). 4, 9». locus corruptus. 


XII. 


Utrum cometa sit de natura celi vel 
elementari. 


omnis stella est de natura celi; sed omnis cometa est Lopes 
stella. Igitur... a star. 


Maior probatur, quia omnis stella est densior pars sui à 

Sorbis, ut dicit Commentator 2? Celi; sed minor patet, 

quia omnis cometa est stella, cometa igitur est stella. 

Consequencia patet ab inferiori ad superius; sed ante- | 
cedens patet, quia cometa dicitur, quod stella comata. | 
In oppositum est Philosophus 1? Met., tractatu 2? ca 4^. | 

^10 Primo noto, quod cometa dicitur existens apparens 

stella, habens comam, caudam vel barbam vere vel 
apparenter, et secundum hoc tres partes ponuntur comete, 

Scilicet comatus, caudatus et barbatus. 

Secundo noto quamvis ly *natura? dicitur multipliciter, IL Conclusion. 
15ut patet quinto Methaphisice, tamen in proposito volo ^ 4m may 
ego uti pro essencia. Tercio noto, quod ly ^es? volo uti elementary 

in proposito secundum supposicionem naturalem vel 
propria opposicione est vel erit vel fuit vel potest esse. 
CONCLUSIO PRIMA: Aliquis cometa est de natura ele- 

20 mentari; patet conclusio per Philosophum primo Met. 


Arguitur primo, quod omnis sit de natura celi, quia Heavenly; for a | 
| 
| 


5. Cf. Averrois in Arist. De Coelo II comm. 15: Et mon 
sequitur ex hac positione, quod in orbe sit pars nobilior alia, 
ut sit compositus ex virtutibus diversis. Stellae enim sunt 
partes nobiliores coeli. 9. Gf. Arist. Meteorolog. I, VII 4 
(Ed. Par. III 560, 40 ss.): "Totoürov ó xou5tye ioriw dorijo, 
diexso OuxJpoui &crígoc, iyov iv «br amépug xoi àppjv. 
14, 16. ly verbum (word) significat, ^ 15. Cf. Arist, Metaph. IV. 
(In antiquis edd. V) Il i (Ed. Par. I1 617, 8 ss). — 20. Cf. Aristot. - 
(m ex Meteorol. supra citatum atque Averrois im eundem 
comment. Cf. Algazelis Logica et Philosophica (Ed. Venetiis 1506) 
Philosoph. lib. II, cap. De vento, fulgure et stellis cadentibus: Sed | 
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in loco prius allegato, et per Commentatorem, conclu- 
sionem suam in commento; patet eciam per Algacelem 

in philosophia sua dicentem, si fumus fuerit spissus, 
ignitur, et si non est talis, qui cito convertatur, remanebit 

sic aliquamdiu, ut videbitur stella caudata; eciam per 5 
Ptolemeum dicentem, quod iudicium tercium est a 
secundis stellis, super quo dicunt tres conclusions comen- 
tatores sui Haly, Abraham et Ungaforus. | F. 2 


si fuerit fumus spissus, ignietur quidem; sed quia non est talis 
qui cito convertatur, remanebit sic aliquamdiu et videbitur stella 
caudata; que quandoque revolvitur cum celo eo quod partes 
ignis continue sunt cum partibus concavitatis celi: et ideo resol- 
vitur propter consortium eius 8. Significatur hoc loco scriptor 
arabicus 'Abü-1l-Hasan, 'Ali ibn 'Abü-r-Rijàl a$ Saibànf, seu quo 
nomine circumfertur Haly Aben Ragel, interpres libri Ptolemei 
"Centum verbum" inscripti, in cuius opusculi editione, quae 
prodiit una cum Opere quadripartito, Venetiis 1484, ad textum 
Claudianum verb. IV: 'Anima quae ex natura dat iudicia, 
iudicabit super secundis stellarum; eritque eius iudicium melius, 
quam illius, qui iudicabit super primas stellas! adnotata in- 
veniuntur haec: 'lam docuit te, quomodo hoc anima habet ex 
natura: nunc dico tibi, quia secunde stellarum ex opere sunt; 
quod ipse faciunt sub circulo lunari, ut sintillationes vel iacula 
et stelle cum caudis et circulis, que apparent quandoque circa 
solem .... Sed significacio earum non tantum valet quantum 
significatio stellarum: et cum anima, que habet hoc ex natura, 
scilicet iudicare per secundas stellas, melius iudicabit per eas, 
quam dlius per stellas primas! De Abrahami in Ptolemeum 
commentis cum nihil adhuc, quoad sciam, notum sit, coicere licet 
eundem esse illum atque Abrahamum Avesneszre vel Aezera, 
lIudaeum, scriptorem libelli *in magisterio iudiciorum astrorum, 
quem compilavit Abraham ex dictis sapientium et floribus anti- 
quorum"... qui manu scriptus legitur una cum Ptolomei Quadri- 
partito et in idem commento Haly in codice Bibliothecae 
Lemovicensi numero 9 (28) insignito. Cf. Catalogue géneral des 
manuscrits des Bibliotheques des Departements etc. Nouvelle 
série IX 455. Ungaforum, inerpretem Ptolemaei, indagare non 
contigit. 


XIII. 


Utrum perfeccio cogniecionis cause secunde 
plus à medio cognoscendi, quam à potencia :: 
| cognoscendi sit accipienda. 


Noto: licet titulus questionis secundum suam formam 
duos sensus habeat, unum, utrum perfeccio cognicionis 
de causa secunda existens plus a medio cognoscendi, 
quam a potencia cognoscendi sit accipienda, alium, 

5 utrum perfeccio cognicionis in causa secunda per motum 
forme existentis plus a medio cognoscendi, quam a po- 
tencia cognoscendi sit accipienda, et quia iuxta argumenta 
magistri tytulus ad sensum secundum est limitatus, ideo 
de illo sensu primo pretermisso aliquid dicam. 

10 Et noto tunc secundo, quod perfeccio quandoque dicit 
modum, secundum quem aliquid valde et ad plenum 
facit factum suum, quandoque dicit modum, secundum 
quem aliquid valde vel ad plenum fit vel efficitur in 
genere suo; et quo ad primum, hoc nomen perfeccio est 

15 nomen verbale huius verbi perficio; quod, ad secundum, 
est nomen verbale huius verbi perficior. 

Tercio modo dicit modum, secundum quem res habet 
esse plenum simpliciter, vel in suo genere, et sic per- 
feccio et plenitudo rei; idem dicunt absque respectus 

20 facientis vel facti, et sic hoc nomen perfeccio communiter 
pro plenitudine vel totalitate rei solet accipi. 

Et ulterius perfeccio rei alia analoga vel equivoca, alia 
univoca, alia denominativa, Item quedam extra genus, alia 


8, 9. iuxta argumenta magistri] Magistrum hoc loco a Wiclifio 
commemoratum — fortasse eundem esse atque "venerabilem 
magistrum", qui iu Wiclifii Logicis et in Replicatione de Uni- 
versalibus saepius occurrit H. Dziewicki, vir doctissimus, benigne 
me edocuit. 


Is tlie perfection 
of knowledge of 
a second cause 
due more to 
the means of 
knowing or the 
Power of 
nowing? 


Two senses in 
which the 
question may 
be taken. 


Perfection may 


Q4) of doing 
perfectly, 

b) of being done 
perfectly, 


c) of 
completeness. 


, Other 
distinctions. 
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Ulterius noto, quod medium cognoscendi quoddam 
potest esse pef se, ut species sensibilis et intelligibilis 
vel habitus vel veritas per se manifestativa connaturaliter 
alterius veritatis, vel passiones per se aliquorum subiec- 

5torum. Medium cognoscendi per accidens, sicut passiones 
per accidens subiectorum: voces, scripture, signa humana, 
et si que sunt similia. Proprie tamen medium cogno- 
scendi est intellectuale vel intencionale spacium, per quod 
cognoscens et sua cognicio vadunt intellectualiter ad 

1o obiectum cognitum. Et sic secundum Philosophum 3? Ethi- 
corum tria sunt in anima; potencie, passiones et habitus. 
Potencie sunt principia cognoscendi, passiones quedam, 
que alio modo vocantur sensus vel intenciones sensibiles 
vel intelligibiles, et habitus sunt proprie media, per que 

15vadit cognicio. Et cum quedam sit cognicio appropriate 
apprehensiva, quedam appropriate assensiva, passiones 
sive sensus aut intenciones cognoscendi sunt appropriate 
medium cognicionis, que dicitur appropriate apprehensiva. 
Habitus autem est medium appropriate cognicionis 

20 assensive, vel passio sive sensus est appropriatum medium 
cognicionis incomplexe distantis sive improporcionalis 
habitus aut cognicionis proporcionalis, sive distantis 
complexe. 


"Ulterius noto: potencia cognoscendi in causa secunda Twofold 


a25est duplex: substancialis, que est anima sensitiva, quo 
ad cognicionem sensitivam, vel mens quo ad cognicionem 
intellectualem. Alia est potencia naturalis accidentalis 
cognoscendi, cum unus sit magis potens naturaliter 
cognoscere sensitive vel intellective, et alius minus. Talis 
Soautem diversitas gradualis in posse naturali non potest 
cadere in potencia substanciali virorum eiusdem speciei ; 
igitur cadit in potencia naturali accidentali inseparabili; 
et potencia substancialis est proprie principium principians 
ipsam cognicionem, sed potencia accidentalis est proprie 
35inicium, in quo iniciatur ipsa cognicio transiens per 
passionem vel habitum jin obiectum cognitum. 
Item potencia cognoscendi in causa secunda quedam 
est communis et absoluta, et quedam respectiva et propria 
racio cognicionis; et quotquot sunt dabiles cogniciones 


39. Cod.: debiles. 


10. Cf. Aristot. Eth. Nicom. II 5 (4), 1 (Ed. Par. II 18, 17 ss): 
?Eaib od» rà iw rj epi yontre oí dori, ad9o, Óvrántte, 
Égeto xi. 


of inowledis 

concerning 
second causes; 
substantial and 

accidental. 


wer 
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ciali naturali, nec iniciatur a potencia essenciali naturali 
eiusdem cause secunde. Patet de beatitudine formali 
intelligenciarum supradictarum, que est visio pulcritu- 
dinis divine, que visio plus habet claritatis, gaudii, 
5 delectacionis, securitatis, perpetuitatis, quam totus mundus 
posset estimare. 

CORROLARIUM SECUNDUM: Non sequitur: ista cognicio 
est formaliter in hac causa secunda; igitur ista secunda 
causa subiective causat eandem. Patet ut supra. 

to. CORROLARIUM TERCIUM: Aliqua est perfeccio cogni- 
cionis in causa secunda, in qua tamen causa nec est 
principium, nec est inicium naturale nec medium naturale 
ad eandem cognicionem. Patet de amabili visione intelli- 
genciarum supra dicta, 


303 


15. CONCLUSIO TERCIA: Aliqua perfeccio cognicionis in IIl. Conclusion. 


causa secunda a causa naturali eiusdem cause plus quam 
a medio cognoscendi in existenti illi esse est accipienda 
per modum causati vel dati. Probatur, quia perfeccio 
cognicionis naturalis in causa secunda, quam  perfec- 
20cionem principiat, et potencia naturalis et habitus vel 
species seu passio eiusdem cause illa plus a potencia, 


quam ab illo habitu vel ab illa specie in tali vel sensibili * 


est accipienda per modum dati, cum potencia essencialis 
naturalis sit sicut principium primum substanciale intrin- 
25 secum, et habitus vel passio sicut secundarium et acciden- 
tale respectu illius perfeccionis. Igitur etc. 
CORROLARIUM PRIMUM ad illam questionem: Perfeccio 
talis cognicionis a potencia tali plus quam a medio 
tali iam dicto est capienda intencionaliter per medium 
3oestimati et causati. Patet, quia, quo plus sunt principia 
essendi realiter, plus principia intrinseca naturaliter pen- 
sandi et estimandi, 
CORROLARIUM: Non sequitur: proporcionaliter, ut am- 
plior vel melior est potencia cognoscendi, propria et 
35 respectiva perfeccio cognicionis est ea maior vel minor, 
et sic non est de potencia naturali cognoscendi absoluta. 
Igitur perfeccio cognicionis plus est accipienda per 
medium estimati a potencia propria respectiva, quam 
a potencia essenciali absoluta. Patet ex corrolario pre- 
40cedenti; et consimiliter est iudicandum de habitu vel 
de specie cognoscendi respectu potencie naturalis essen- 
cialis, sicut iam dictum est in corrolario de potencia 
propria respectiva respectu potencie essencialis absolute. 
Unde, quamvis ad perfeccionem cognicionis potencia 
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Utrum illud medium causale causat per se. vel per What Species 


accidens, scilicet per accidens est potencia, que plus 
causat, cum sit per se causa. Species dicitur uno modo 
ydolum vel idea existens in potencia, secundum quam res 

5est cognoscibilis; et per potenciam intelligo potenciam 
anime sensitivam vel intellectivam. Secundo modo species 
est disposicio quantitativa existens potencia, per quam 
disponitur anima et vadit in actum cognoscendi distincte 
rem. Species senciendi est ydolum existens in potencia, 

10 representans rem sensibilem sicut est, vel sic est disposicio 
qualitativa existens in potencia, per quam potencia sen- 
sitiva disponitur et vadit in actum cognoscendi distincte 
rem. 

Ens intelligendi est ydolum representans rem in intel- 

15]ectibus, sicut est, vel sic species intelligibilis est simili- 
tudo rei, secundum quam res simpliciter cognoscitur, 
sicut et vera species est in intellectu non subiective, sed 
intencionaliter, sicut odor in medio est intencionaliter; 
lapis non est in anima, sed species lapidis, id est 
20similitudo naturalis lapidis. 

Species habent generaliter noticiam rei sensibilis cog- 
noscibilis, quia quelibet illarum est formale medium 
cognoscendi rem; patet, quia species est proximum prin- 
cipium sic cognoscendi, cum sit disposicio qualitativa 

25 manifestans rem. Item omnis actus de genere accionis 
procedit mediate a disposicione qualitativa tamquam 
medium ad illum actum exercendum; sed quia cogno- 
scere rem intellectualiter vel sensualiter est actus de 
genere accionis, igitur procedit immediate a disposicione 

3oqualitativa, per quam substancia exercet talem cogni- 
cionem; et cum talis disposicio sit species, sequitur, quod 
Species etc. 


20 


1 36 5i ef. 39, 4. 
» 12. 
presupponit subiectum 27, 1 
— mec ens nec accidens genus loycum 
39, 1. 
.— eiusdem novem genera 4, 20; 8, 27. 
/ccio et passio correspondent in quatuor 
proprietatibus 97, 7. 
LActiva verba et passiva 100, 16. 
Actus nullus per se malus 157, 7; 168, 2 


-Angelus per se est 12, 3. 

(n primus iniustus 135, 3; cf. p. 16r. 
Angulus mathematicus 290, 37. 
Anima hominis prima inter formas sub- 


3, 24. 
— indivisibilis secundum molem 295, 34. 
—— in ea potencie, passiones, habitus 

30I, I1. 
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E 
z 
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203, 8. 
- Appariencia boni 166, 5; ibid. 1r. 
| - Appetitus humanus 251, 1. 
— — eius capacitas 252, IO. 
— — eius potencia 252, tI. 
| — — an sacietur bono finito 232, 30. 
-Aranea tactu potest percipere motum 
tele 203. 9. 
Archa Noe 37, 20. 


I General Index. 
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Aristoteles vide Plato. 
Ars et prudencia 134, 15. 


Canis equivoce dicitur r9, 2. 

Cathegoria vide substancia. 

Cathegoremata 5, 24- 

Cathena aurea 4, 38. 

Catus potest percipere visu motum muris 
203, 8. 

Carbunculus movetur a detegente 123, 31. 

Causa prima: 

— — quid 254, 13; xs ibid. EJ 

— — ab ea omnes 

— — ab ea quodlibet Ende habet. 
esse 255, 43 5$. 

— — michil ea perfeccius 254, 26. 

Celum vide cometa. 

-- quomodo capitur 258, 7. 

plores celi ponuntur 263, 15. 

capit esse a prima causa 202, 40 ss. 

ens creatum 263, 6. 

in eo composicio secunda 258, 2. 

est corruptibile 264, 13. 

variat lingwas 17, 23. 

influens 115, 27. 

influxus 122, 3 ss. 

Chimera 83, 24; 203, 17. 

Circulus equinoccialis 150, 16 

Cognicio quid 300, 18. 

— ponitur triplex 300, 32. 

— eius medium 30r, 5. 

— eius perfeccio 299, 14; 302, 25 ss. 

Cometa stella 297, 12. 

— an sit de natura celi 297, 1. 

— aliquis de natura elementari 297, 19, 

— habet comam, caudam, barbam 297,12. 

Compositum quod modis dicitur 259, 20 

Continuum an componatur ex nonquantis 
192, 23: cf. 207, 26 

Contradiccio est rei et nominis 18, 21. 

Corpus conformiter figuratum 56, 15. 

— serratile 57, 6. 


propt 
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Corpus hominis primum materiale 3, 25. 
Creacio passiva quid 273, 7. 

Creare multipliciter sumitur 224, 20. 
Cubus 56, 25 s 

Currere quid 135, 20 

Cursus quid 138 2 


Deus vide persona. 
Deus quid: 
— non potest definiri 3I, 35. 
— primum simpliciter cuiuscumque gene- 
ris 3, 30. 
— ab eo causatur omne predicabile 158, 10. 
— ad eum tota multidudo predicamento- 
rum est reducibilis 14, 16 
— totus actus purus 40, IO 
—- per se est 12, 2. 
— magis ens quam substancia 27, 38. 
— maxime per se ens 34, I4; 40, 8. 
— prima substancia 287, I5. 
— essencialiter est omnis idea 8, 12. 
— causa finalis simpliciter 4, 2. 
— causa universalissima I3I, 2I. 
— forma exemplaris 126, 6. 
— forma rerum I47, 2I. 
— Íformosus et speciosus 148, I. 
— veritas prima I5O, jI. 
— eius libertas 244, 20. 
— est ubique 150, 6. 
— circulus intelligens, cuius centrum ubi- 
que, circumferencia nusquam ISI, I8 
— per omnia secula seculorum 180, 36 ss.; 
cf. 181, 1I. 
. — dominator et dominus 277, 8 
— ei inexistencia 8, 25 ss. 
— eius relaciones eterne 62, 37; earun- 
dem triplex maneries 69, 15 
Dei voluntas et volucio: 
— si wlt, facit 131, 27. 
— eius voluntas amplissima 160, 42. 
— sicut wlt rem esse est adequate 233, 19. 
— eius voluntas relacio racionis II17, I; 
ibid. 9; 118, 4. 
— eius volucio eterna principiat agen- 
ciam suam temporalem 117, I; ibid. 9. 
Dei accio et potestas: 
— immediacio conservancie, movencie et 
faciencie Dei triplex 126, 3 ss. 
— eius agencia relacio racionis I2I, 2I; 
I25, 2, 
— eius agencia ad extra 144, 17. 
— eius agencia ad extra sextupliciter 
I44, 20. 
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Deus eius accio 92, IO. 

— agit, non patitur 138, 38; cf. 140, II— 

— nullo modo movetur I20, I3; 123, 2E 

—. causat effectus mediantibus causis sem 
cundis I29, 24. 

— non immediate attingit opus 153, Z— 
I31, 2; cf. 131, 2I. 

— potest facere miracula 155, 16. 

— opinio wlgaris attribuit Deo totam a .. 
cionem mundi 127, 20 

— causat omne positivum IjI, 2. 

— determinat velocissimum gradum pomm 
sibilem 154, 25. 

— eius coagencia I42, II. 

— concurrit cum agente secundo 142, 
cf. 133, 5, XI. 

— comproducit terminum accionis 152, 2 5, 

— non potest communicare esse primum 
principium 23I, II 

Deus et creatura: 

— eternaliter creator II3, 22. 

— basis cuilibet creature I50, 34. 

— creavit mundum 223, I1; ibid. 16 

— creavit mundum aliqua duracione sub- 
ita 227, I. 

— facit omnem actum creature 129, 40. 

— non potest  illibertare — voluntatem 
249, 29 ss. 

— sustentat omnem creaturam 147, I6. 

— non immediate conservat creaturam 
IO4, 32; cf. IOS, I2 Ss. 

— communicat bonitatem 29, IO 

— beatificat 130, I; cf. 136, 12. 

— proprius beatificat creaturam quam 
ipsa IO5, 2. 

— odit peccatores IO5, I. 

— eius odire amor 165, 3. 

— equari Deo modo, quo Lucifer voluit, 
est malum I6I, 7 ss. 

— quelibet creatura movetur a Deo con 
tinue II9, 37; cf. 120, I ss. I23, I4 8$. ' 

Differencia capit triplicem subdivisionem 
32, 5 Ss. 

Diligere rem est esse velle sibi bonum 
219, 5. 

Dimensiones corporis 49, 10; 57, IO 5$. 

Distinccio realis quid 282, 22. 

Divisibilitas 292, 24. 

Divicie retrahunt a maiori bono 265, 2. 

— earum carencia 267, 14; 208, 3i; 
269, 1; ibid. 19 

— —— possessio 267, 23 ss.; 270, 17. 

Dominium divinum 66, 16; 70, 26 

— prudentis 67, 3. 

—- civile 67, 8. 
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Unio intelligibilis triplex in re 233, 27. 
Universitas, eius pulcritudo 18, r1. 
Universale quodlibet suorum singularium | — libera 244, 2; ibid. 14 

46, 15. — non potest illibertart 248, 15; 249, 10. 


| Voluntas instrumentum volendi 245, 26. 

| 

| 
Univocacio, univocum p. I$ ss. | — nulla temptacio illibertare rectam ]li- 

| 
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— eius rectitudo 244, 18; 247, I6 ss. 


— eius tres gradus I6, 40. beram voluntatem 250, 10. 
Urina dicitur sana II3, 30 
Usia (substancia) 37, 11. 
Usion (supertans) 37, 13 Ycocedron 57, 1. 

Ydea vide racio 

— I, 15; 6, 14; 8, 12. 

— vocantur substancie 35, 6; cf. 41,24 


Velle quid 174, 11. 
Veritas quid 233, 14. 


— composicionem consequens 235, 4. — et ydeatum 18, 32. 

prima 146, 3. : — Platonis I9, 31; 42, I. 
Veritates eterne potissime substancie 34, ; — in mente divina 285, 39. 

31 SS.; cf. 41, IS. . — non distingwuntur a Deo 41, 26; cf — ^w 
— corporalis non sufficit perspicere 69, r8. 

medium dyaphanum 75, 5. — sine ydearum cognicione nemo sapiensme s 
Visus et visio 96, 34 ss. | 275, 20 
Vita virtuosa moraliter 267. 6 Yris 54, 2. 


Volitum nichil potest esse nisi bonum | Ymaginacio 149, IO. 
160, 42, Ysochelos 129, I. 


II. 


— XXXIV 19 , 
— LXVIIIS . 
— LXX I5 s. . 
— LXXVIO . 
— LXXVII 39. 
— CIII 2. 

— CXVIII 9i 
— CXLIV 8 
Proverb. XXI i 


Eccl. III 11 , 
—Xi15.. 
— XVIII r., 


Ezech. XLII 2— 3. ] 


Dan III 23 
Matth. III 8, 
— VIII 33 
— X 20 , 
— XII 8. 


— XVI 2—4 


. I27, I6; 


2238, 7 
224, 25 
209, I3 
146, 32 j 
. I37, 8 

167, 7 — 10 | 
. 57» 2I 
212, 27 
57; 30 
136. 18 
136, 18 
137, 8 
IIS, 38 
57, 30 
132, 20 
213, 2 
I50, 39 
I64, 4 
163, I6 
I63, I6 
178, 23 
201, 36 
247, 28 
I50, 37 
209, I3 
«95, 6 
249, 3I 
«.. . IBI, 20 
. . 137,2 85. 
e| 188, 9 
I74, 31 


224, 33; 


. 146, 29; 227, 33 


e 98, I 
132. 18 
I28, 4 
173, 32 
136, 13 
209, I3 
er 89, 8 


Matth. XXVI r1 
— XXVII 20 
Marc. XVI 20 . 
Luc. IX 24 

— XXI I9 

— XXIII 45 

— XXIV 26 


— IX I9. . 

I Cor. III 7—9. 
— IX27. . . 
— XV 22 

2 Cor. VI 1. 
Gal. VI 10 
Phil II 6. 
ColI17. . 
I. Thess. IV 16. 
— VIS . . -* 
I. Tim. VI 1o * 
Hebr. VII 9. 
— NII 24 

— VIII 13 

jac. III 15 
—IV6 . . 
I. Joh. II 16 
Apocal. I8. 


Index of Bible-Quotations. 


175, 4; 


I8I, 25 
I27, 28 
145, I8 
I65, II 

93, 5 
132, 20 
250, 7 
150, 35 
I50, 35 
147, 18 
I45, 9 
173, 3 
64, 19 
I65, I2 
163, 17 
139, I3 
I50, 24 
I$0, 25 
128, 2 
I36, I4 
139, 17 
128, 7 
I65, 14 
188, 2 
I39, 33 
I27, 32 
16I, 4 
ISI, 22 
181, 22 
I8I, 23 
174, 33 


I88, 3 
180, 22 


180, 33 
178, I 
140, I 
177, 36 
231, I$ 


Aristoteles: 


Nat. Ausc. III E 98, 12 ' 
— 11 3,2 IO3, 6 
— 1II1 3,2 e. 85, 32 
— Ill 3, 5 II4, 21; II5, 6 
—JIV1 . . I22, 15 
— IV 1,8 4, 28 
— 1V 2,2 26I, 3 
— IV 2,5 e . 261, 3 
— IV 3, 1 . 8. 29; I96, 17 
— IV 4,4 . 258, 24 
— IV 5, 3 258, 24 
— IV 5,6 . 258, 24 
— IV 6 . 122, 6; ib. 13 
— IV 12, 3 42, I9 
— IV 12, 5$ 200, 28 
— IV I2, I2 189, 
— IV 12, 12 200, 28 
— IV 12,3 196, 22 
— IV 13, I 200, I4 
— V1,7. I93. 38 
— NV23, I20, 18 
— NV 2, IO 5I, 20 
— NV 4, II 200, 28 
— NI 3, I - . . 228, 34 
— NI3,6 194, 40; 208, 16 
— VN135,7 . . . 208, 16 
— VI4,I 209, 9 
— VI 5, IO 209, 28 
— NI 6,6 I92, 37 
— VII 1, 1—4 I04, 9 
— VII 4, 1 I21, 6 
— VIl 4, 9 21, 29 
— VI 4, 1I . 21, I9 
— WII 4, I1. . 33, 3 
— VIII 1, IO. . 223, 5; ib. 7, 10, I9 
— VIII 1o, 9 0. f'so, 23 
— VIII 32. 33 . . I41, 5 
De Caelo I 6, 1—2 206, 30 
—192. . 2959, 2 
—1292 264, 6 
— II 2. 89, 3 
— II 8. I22, 6 
— II 13 122. 6 
— III I I22, 6 
— III 2 122, 6 
— IV 2,2 . . 261, 3 
De gen. et cor I 7, 7- 8 . 122. 2I 
Metaph. I 1, . . 275, I5 
— I 2, 10. . 5, 32 
—194. . 87,2 
— III 2, 4 . I3, I2 
— IV2,I 297, I5 
— IV2,6 260 12 
— IV / 40, 7 


INDEX OF OTHER. QUOTATIONS. 


26 ! 


" Aristoteles: 


| 


Metaph IV 7, 1 

—IVS8 ... 

IV 1r, 

IV 110. 

IV 16,1 . 

IV 16,4 . 
I 


e 
emt 
E "th 
P Un 4» 9 


VI 8 
VI 14, 1- 
VII 1, 3 
VII 1, 6 
VII 3 


VII 3, 8 
— VIII 3. 
VII1 8, 9. 
X 8,9. . 
XI 1, 7 
XI 6—8 
XI 7, 9 
XI 7, 
XI 7, 
XII 4. 
— XII 34, 35 
De Anima I r1, 
I 2, 3 
I 4, 12. 
III 1 

— III x, 5 

Meteor. I 7, 4 

— I ^h4 

— III 5, I1 
Augustinus: 


Uu 


t3 


— 


De Quantitate animae X XI 62 
De libero arbitrio I r1 


— II18,22 . 
III 24. 71 


De Civitate Dei vH s 8 


VII 28. 
X1 6 
XIV I3 


Confessiones XI, XI- XXV 
-—— XI, XVIII 23- 24 . 


I—2. 


VII 3, 2—3 


II. 


315 


9, 3 

46, 33 

204, " 214. I5 
170, 20 

II, I4 

292, 28 

724 

754 

36, 3 


184, 7 
. 19I, I7 SS.j 


197, 7 


De Doctrina Christiana II 16, 25 53, 16 


316 


Comm. in Aristot. Ethic. 16, 4 I58, 12 
Epitome in Aristot. libr. Methaph. 


Il . 


Sermo de Substancia | Orbis I 44, 4I 


A vicebron: 
(?) 


Avicenna: 


INDEX OF OTHER QUOTATIONS, 


IV. 
276, 14 Isidorus : 


joachimus Abbas: 


Etymolog. VIII 63. 


Comm. in Centum Verba Ptolemaei 


298, 8 


245, 7 
I8, 16 


Augustinus: | Boetius: 
Contra Felicianum 9 . . 75,6 De Arithn. Ir. 26, 22 
De Genesi ad litteram V 7, 12 209, 1 - I3. 64, 23 
— N 2I 145, 37; I47, 6 — II 1r. 64, 23 
— VIl13 . . . . 147,6 — II 7. . .. 64, 23 
In Evang Joh I 12—16 . 209, 17 De consolat. II, Pros. IH 251, 17 
—II19. . . . 277, 13 De divisione init. 293, 2 
De Natura et Gratia XLV . 245, IO In Porphyr. III . 38, 19 
De Diversis Quaest. IX . . 155, IO | Bradwardinus: 
— XVII . : .  I9I, 27 De Causa Dei I2 . IO4, 35 
— XXVIII . 5. 5. 133, IS — I4 83, 32 
— XLVI 00. 5. 5. $35, IO — I4 128, 18 
— XLVI 0. . 273,38 — I 14. 133, 24 
— XLVI 275, II — I23. 219, 4 
— XLVI 276, 4 — I24. 213, 7 
— LXIX . . . 7, 14 — 124. 214, I5 
De Quantitate Vi. 55, 37 | — 24. 218, 29 
— X-—ZXID . 55, 37 — 1206. 159, 9 
— XI, 18. . 55, 27. 218, 12 — I 234. 167, 4 
De Trinitate V 10 . 50, 32 — II 20— 30 IO4, 35 
— VI 6 . 50, 21; 28 — II 30 128, 20 
— XVI . 8,4 — II 31i I24, II 
Avenezra: — Il 32 133, 24 
Comm. in Ptolemaei Centum Verba, — II 32 135, 7 
IV. 298, 8 — II 33 133, 24 
Averroes: — III 6 III, 37 
Comm. in Aristot, Nat. Ausc. — III 6 II2, 20 
II 2, 24 23, 2 — III 6 . . ... . . . II8, I$ 
— III 4 s 5 BI, I5 — III 6 . 123.30; 152, 34; 155, 20 
— IIl 4 9I, 12; 94, I2; IO7, I2 | Duns Scotus: 
— IIL 18 . . . . . 114 6; ib 14 Quaestion. XIII. 84, 3 
— VII 4, 11. 33. 3 Super Sent. II 6 162, I 
— VII 4, 29. 21, 29 ! Euclides: 
— VII 32 sq. ' 0. 122,2 Elementa I I ss. $5, I 
Comm. in Arist. Metaph. 19,4 81,2 — V 4—23 55. 3 
— M 2 em I — XIII 18 S6, S9 
VI 2n 2 2. 19 Gilbertus Porretanus: | 
— VI, comm. 2. 29 4, 21 Sex Principiorum Lib. I. . 137,298 
— VII 31. 0. 276, 14 Nu "M b 2o 
— IX 3 85, 30; IIO, 18 — III 2t 20 
—- 1x7 - 25 2|  — Tm 94, 6; 97, 7 
Comm. in Aristot. de Anima I I, rI 03 , 
260, IO — Hi 39. 40 
Comm. in Aristot. de Coelo I 9,2 N I? r2, 35 
264, 6 , 
— II, comm. 15 297, 5 Haly Aben Ragel: 


De Anima (?) 


37, I (Q . 
Juvenalis: 
88, 30 ! Sat X 22. 


270, I6 


INDEX OF OTHER QUOTATIONS. 


Philesophorum XXIV unus . 151, 16 


Porphyrius: 

Introduct. I1 . . . . . . 30, 1o 

— IV 32, 6 

— IV 95, I4 

— IV 208, I2 
Priscianus: 

Institut. Gramm. VIII 10, 51 212, 9 
Ptolemaeus: 

Centum verb. IV 298, 8 
Robertus Lincolniensis: 

Comm. in libr. : post. IV. 9, 14 

— 11V . PN 33, 2 

— IV 39, I4 

—NV ......^.'^..; 25, 7 

— NI. . . . . . . . 35, 9 

— XV. ......,. 52, 4 

Epist. I. .347, 20; 148, 13; 261, 18 
Seneca: 

Epist. IV 8 . 246, 5 
Theodosius Tripolites: 

De Sphaericis, lib. I 56, 20 
Thomas de Aquino: | 

Summa contra gentes I 79 . 9r, 30 


317 


Summa 182 . . . 246, I 
Commentum in quatuor libros Sen- 

tentiarum I 36, I 277, 16 
De substantiis separatis seu de ange- 


lorum natura V 294, 9 
Urso Scholasticus: 
Aphorismorum /ocus incertus — 38, 10 
Vitellio: 
Perspectiva III 16 . . . . 97, I 
— II1 48 . . 4, 217, 36 
— IIl 49 . 217, 36 
Wiclif: 
De compositione hominis V. 296, 1 


De Ente in communi 2, 34; 12, 13; 
I2, 32; ^ I3, cf. 33 not. 


De Ente, lib. I. . . . 1I18, I2 
De Universalibus ». 1 $$. 
De Tempore . . ; 94 
De Intellectione Dei 83. 28; 208, 16 
De Volutione . . 178, 35 
De Ideis I, I4 
Trialogus 276, 14 


IV. Index 


Abraham 188, 25. 

Adam 188, 1 sq. 

Adam de Marisco 147, 21. 

Algacel 298, 2. 

Anselmus 73, 1; 84, 21; 102, 13; I09, 
II; III, I and 26; 134, 32; 135, 6; 
I6I, 35; 170, 24; 172, 21; 173, 7; 
244, I2 and 16; 245, 3 and 19; 250, I2. 

Ardmacanus 144, 18; 152, 31; 157, 3. 

Aristoteles 6, 5; 15, 6 and 17; 19, 28; 
21, I9; 30, I1; 33. 35 41, 3; 42, Y; 
49, 14; 5I, 7 and 28; 53, 18; 58, 12; 
76, 4 and 10; 78, 1; 79, 28; 9I, 5; 
96, r; 98, I2; I14, 6; II5, 7; II9, 
37; 121, 6; I22, 21; 170, 20; 171, 
7 and 9 and 23; 182, 35; 192, 33; 
I94, 40; I96, 22; 200, 14, I5; 203, 4; 
209, 22; 210, II; 214, I5; 246, 24; 
249, IIj 276, 9 and 14; 292, 13; 
293, 35. 

Athenienses 150, 26. 

Augustinus 7, 6; I9, 27; 35. 10; 50, 
21; 55, 37, 65, 4; 70, 9 and 24; 71, 
5 and IO; 74, 2; 145, 37; 146, 27 
and 30; 147, 22 and 23; 158, IO; 
166, 7; 169, 35; 174, 30; 184, 7; 191, 
I6; 209, 17 and 18; 218, 12; 219, 
I3; 273, 38; 276, 4; 277, 13 and 17. 

Avesneszra 298, 8. 

Avicebron 37, I; 294, 9. 

Avicenna 75, I; I27, 6 

Balaam 115, 38; 116, 1; 

Benadad 77, 175. 

Beor 116, 1. 

Boecius 26, 21; 38, 19; 251, 17; 293,2 

Cristus 99, II and 14: IO9, II and 17; 
IIO, 5, 9 and 10; III, 2 and 27; 161, 
3; et saepius. 

Democrit I16, 8. 

Dynam 76, 3r. 


137, 8 


of names. 


Egidius 107, 16. 
Egiptus 224, 13. 
Euclides 55, 1 

Ezechiel 58, 1. 
Gilbertus 97, 7; 208, 12; 294, 22. 
Haly 298, 7. 

Israel 212, 30. 

Jacobus 178, r1. 

Jesus 180, 22. 

Joachim 1:8, 13 

Job 213, 1. 

Johannes 19, 27; 145, 9 


Joseph 77, 2 


; Judei 99, 13; IIO. 5; III, 27. 


Laban 77, 4. 

Levi 188, 4 and 206. 

Lucifer 161, 7, 13, 15, I9, 23, 31, 33 and 
36; 174, 34; 175, 16 and 31; 176, 11. 

Lynconiensis 25, 8; 33, 2; 35, 9; 39, 
21; 52, 4; 73, 14; 75, 26; 147, 20. 

Man 77, 8 

Melissus 52, 16. 

Moyses 57, 28; 77, 6; 212, 29. 

Noe 57, 20. 

Parmenides 52, 16. 

Pelagius 245, 6. 

Plato I9, 26; 42, 1; 223, 7 and 20; 
II; 276, 7. 

Porphirius 30, 10; 32, 6; 208, 1r. 

Priscianus 212, 9. 

Ptolemeus 298, 6. 

Seneca 246, 5. 

Sichem 76, 30. 

Theodosius 56, 20. 

Thomas 73, 9; 91, 30; 
294, 9. 

Ungaforus 298, 7. 


224, 


246, 1; 277, 16: 


| Urso 38, 1o. 


Vitrilonensis 97, I 


, Ysidorus 245 7. 


Corrigenda, 


Page 14, line 15: cathenam read. cathegoriam. 


51, line 20 Note: Aug. read Arist. 

$2, last linc of the note: nostra read nostrae. 

83, note, line 28: somne read somno. 

89, note, second line: michi rcad mihi. 

08, line 390: ponentes, 1. ponentes (without Comma.. 

110, omit the last line of the note. 

110, note to line it Sinderesis, add.: Sensum huius vocabuli inter- 
pretatus est Ueberieg, Grundriss der. Geschichte der Philosophie. 

*»)0 

122, note to line 2: Coela read Caelo. 

155, 4th line of the note: Diabolo read Diaboli. 

140, last line: 090 read 23. 

150, line t: genus read genus. 

165, note to line 14: Cor. read 1 Cor. 

174. note to line 33: Tim. red I Tim. 


———— ——M———M——— —— —À —— 


Vindobonae, Carolus Fromme, typogr. C. ct R. Aulac, 


